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Prezentowana praca stanowi drugg czescig thumaczen tytutu pigtego
Ad legem luliam de adulteriis coércendis ksiegi czterdziestej dsmej
Digestow. Pierwsza cz¢$¢ opracowania zostata opublikowana w ,,Ze-
szytach Prawniczych” 12.1/2012, s. 205-224. Sporzadzony komentarz
jest wzbogacony przypisami zawierajagcymi powiazane tresciowo tek-
sty zrodtowe (wraz z przektadem) zaczerpnigte spoza D. 48,5.
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DIGESTA IUSTINIANI AUGUSTI
AD LEGEM IULIAM DE ADULTERIIS COERCENDIS

D. 48,5,11(10) (P4prinianus libro secundo de adulteriis)

pr. Mater autem familias significatur non tantum nupta, sed etiam
vidua.

1. Mulieres quoque hoc capite legis, quod domum praebuerunt vel
pro comperto stupro aliquid acceperunt, tenentur.

2. Mulier, quae evitandae poenae adulterii gratia lenocinium fecerit
aut operas suas in scaenam locavit, adulterii accusari damnarique ex
senatus consulto potest.

D. 48,5,12(11) (P4prinianus libro singulari de adulteriis)

pr. Miles, qui cum adultero uxoris suae pactus est, solvi sacramento
deportarique debet.

1. Militem, qui sororis filiam in contubernio habuit, licet non in
matrimonium, adulterii poena teneri rectius dicetur.

2. Ea, quae inter reas adulterii recepta esset, absens defendi non
potest.

3. Socer cum nurum adulterii accusaturum se libellis praesidi datis
testatus fuisset, maluit accusatione desistere et lucrum ex dote magis
petere. Quaeritur, an huiusmodi commentum eius admitti existimes.
Respondit: turpissimo exemplo is, qui nurum suam accusare instituisset,
postea desistere maluit contentus lucrum ex dote retinere tamquam
culpa mulieris dirempto matrimonio: quare non inique repelletur, qui
commodum dotis vindictae domus suae praeponere non erubuit.

4. Adulterii reum intra quinque annos continuos a die criminis
admissi defuncta quoque muliere postulari posse palam est.
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DIGESTA JUSTYNIANSKIE
DO USTAWY JULIJSKIEJ O KARANIU
ZA CUDZOLOSTWA

D. 48,5,11(10) (PapmiaN w ksigdze drugiej O cudzotostwach)

pr. Materfamilias oznacza nie tylko mezatke, ale i kobiet¢ nieza-
mezna.

1. Kobiety réwniez ponosza odpowiedzialno$¢ na podstawie tego
rozdzialu ustawy, jezeli udostgpniajg dom albo przyjmujg co$ z powo-
du odkrytego stuprum.

2. Kobieta, ktdra, chcac unikna¢ kary za cudzotdstwo, zajmowataby
si¢ streczycielstwem albo wystepowala na scenie, moze zostac¢ oskar-
zona o cudzoldostwo i skazana na podstawie uchwaty senatu.

D. 48,5,12(11) (PapmNiaN w ksiedze jedynej O cudzotostwach)

pr. Zohierz, ktory zawarl ugode z kochankiem swojej zony, powi-
nien zosta¢ zwolniony z przysiggi wojskowej i deportowany.

1. Stusznie jest stwierdzone, ze zohierz, ktory kontynuowat pozycie
z corka siostry, mimo ze nie w matzenstwie, podlega karze za cudzo-
tostwo.

2. Ta, ktéra zostataby zaliczona pomigdzy oskarzone o cudzotdstwo,
nie moze by¢ broniona pod jej nieobecnos¢.

3. Tes¢ w dokumentach sporzadzonych dla namiestnika zaswiad-
czyl, ze zamierza oskarzy¢ synowg o cudzotostwo, [nastgpnie] chciat
odstapi¢ od oskarzenia i zadac za to raczej korzysci z posagu. Nalezy
postawi¢ pytanie, czy tego rodzaju jego plan uwazalby$ za dopusz-
czalny. Odpowiedzial: bardzo haniebnym przyktadem jest ten, kto-
ry spowodowalby, ze jego synowa zostala oskarzona, nastepnie, od
oskarzenia odstapiwszy, chciatby zatrzymac korzys¢ z posagu tak, jak
w przypadku winy kobiety w rozktadzie pozycia malzenskiego. Z tego
powodu catkowicie stusznie bedzie odrzucony ten, ktory nie wstydzit
si¢ przedktadac¢ korzysSci ptynacej z posagu nad obrone swojego domu.

4. Oczywiste jest, ze mezczyzna moze by¢ oskarzony o cudzotostwo
w ciagu pieciu lat nieprzerwanych [tempus continuum] od dnia popet-
nienia przestepstwa, nawet wtedy, gdy kobieta nie zyje.
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5. Quidam accusare volebat adulterii mulierem et postulabat, ne sibi
computarentur dies, quos in custodiam fecisset: me hoc admittente
exstitit qui mihi contradiceret. Cuius opinionem an tu probes, rogo
maturius mihi scribas. Respondit: opinionem tuam et verba legis et
sententia adiuvant, cui placuit utiles dies accusatori computandos esse,
id est quibus potuit accusationis sollemnia implere. Quare sine dubio
dies, quibus quis in custodia fuit, extra computationem utilium dierum
existimanti tibi constitutos contradici non debuit.

6. Sexaginta dies, qui marito accusanti utiles computantur, feriatis
quoque diebus, si modo facultatem praesidis adeundi accusator habuit,
numerari certum est, quoniam de plano quoque libellus dari potest.
Quod privilegium si amisit, non prohibetur intra alios quattuor menses
querellam suam apud iudicem deferre.

7. Quaerebatur, an iure mariti possit accusare vir eam feminam, quae,
cum ei desponsa fuisset, alii in matrimonium a patre fuisset tradita.
Respondit: novam rem instituere huiusmodi accusatorem existimo, qui
adulterii crimen obicere desiderat propter hoc tantum, quod priori sibi
desponsa puella a patre

8. In matrimonium alii fuerit tradita.

9. Defuncto marito adulterii rea mulier postulatur, quae propter
impuberem filium vult dilatationem ab accusatore impetrare: an debeat
audiri? Respondi: non videtur mihi confugere ea mulier ad iustam
defensionem, quae aetatem filii praetendit ad eludendam legitimam
accusationem: nam non utique crimen adulterii, quod mulieri obicitur,
infanti praeiudicat, cum possit etilla adultera esse et impubes defunctum
patrem habuisse.

10. Volenti mihi ream adulterii postulare eam, quae post commissum
adulterium in eodem matrimonio perseveraverit, contradictum est.
Quaero, an iuste responsum sit. Respondit: ignorare non debuisti
durante eo matrimonio, in quo adulterium dicitur esse commissum,
non posse mulierem ream adulterii fieri: sed nec adulterum interim
accusari posse.
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5. Kto$ chciat oskarzy¢ kobiete o cudzotostwo i zadat, aby nie za-
liczano na jego niekorzys$¢ dni, w czasie ktorych pozostawat w wie-
zieniu. Ja na to wyrazitem zgode, ale inny mi zaprzeczyt. Czyja opi-
ni¢ ty uznajesz, prosze, napisz do mnie niezwtocznie. Odpowiedzial:
twoj poglad wspierajg i stowa ustawy, i duch prawa, zgodnie z ktérym
na rzecz oskarzyciela powinny by¢ zliczane dni uzyteczne, to jest te,
w ktorych mogt dopetni¢ formalnosci oskarzenia. Dlatego, bez watpie-
nia, dni, w czasie ktérych kto$ byt w wigzieniu, nie wlicza si¢ do dni
uzytecznych, opinia przez ciebie wydana nie moze by¢ kwestionowa-
na.

6. Do sze$c¢dziesigeiu dni, ktore sa liczone jako uzyteczne, w kto-
rych maz moze wnie$¢ oskarzenie, zalicza sig, co jest pewne, takze dni
$wigteczne, jesliby tylko oskarzyciel miat mozliwo$¢ zwrdcenia si¢ do
namiestnika, skoro pisemne oskarzenie moze by¢ dane poza sadem.
Gdyby [maz] przywilej utracit, nie wzbrania mu si¢ w trakcie pozosta-
lych czterech miesigcy jego skargi skierowac przed sad.

7. Zostal zapytany, czy mezczyzna mogh oskarzyé, opierajac sie
na prawie me¢za t¢ kobiete, ktora po zargczynach z nim zostata odda-
na innemu w matzenstwo przez ojca. Odpowiedziat: sadze, ze nowa
rzecz ustanawia oskarzyciel tego rodzaju, ktory pragnie zarzuci¢ prze-
stepstwo cudzotostwa tylko z tego powodu, ze dziewczyna wczesniej
Z nim zar¢czona przez ojca

8. innemu zostata oddana w malzenstwo.

9. Kobieta, ktorej maz zmarl, jest oskarzona o cudzotostwo, ona
chce, z uwagi na niedojrzalego syna, uzyskac ze strony oskarzyciela
odroczenie procesu. Czy powinna zosta¢ wystuchana? Odpowiedzia-
fem: nie wydaje mi si¢, ze ucieka si¢ do stusznej obrony ta kobieta,
ktora sigga po wiek syna, aby odpiera¢ oskarzenie zgodne z prawem,
poniewaz z pewnoscia przestepstwo cudzotostwa, ktore jest zarzucane
kobiecie, dziecku nie wyrzadza szkody, skoro mogta i owa by¢ cudzo-
loznicg, 1 moégt niedojrzaty mie¢ zmartego ojca.

10. Chciatem wszczaé postgpowanie o cudzotostwo przeciwko tej,
ktora po popetnieniu cudzolostwa pozostawata w tym samym malzen-
stwie, sprzeciwiono si¢ temu. Zastanawiam si¢, czy byla to sluszna
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11. Licet ei mulier, qui in suspicionem adulterii incidit, nupsisse
dicatur, non ante accusari poterit, quam adulter fuerit convictus:
alioquin ad hoc vel maxime viri confugient volentes bene concordatum
sequens matrimonium dirimere, ut dicant cum adultero mulierem
nuptias contraxisse.

12. Mulier cum absentem virum audisset vita functum esse, alii se
funxit: mox maritus reversus est. Quaero, quid adversus eam mulierem
statuendum sit. Respondit tam iuris quam facti quaestionem moveri:
nam si longo tempore transacto sine ullius stupri probatione falsis
rumoribus inducta, quasi soluta priore vinculo, legitimis nuptiis
secundis iuncta est, quod verisimile est deceptam eam fuisse nihil
vindicta dignum videri potest: quod si ficta mariti mors argumentum
faciendis nuptiis probabitur praestitisse, cum hoc facto pudicitia
laboretur, vindicari debet pro admissi criminis qualitate.

13. Ream adulterii uxorem duxi: eam damnatam mox repudiavi.
Quaero, an causam discidii praestitisse videor. Respondit: cum per
legem Iuliam huiusmodi uxorem retinere prohibearis, non videri
causam te discidii praestitisse palam est. Quare ita ius tractabitur quasi
culpa mulieris facto divortio.

D. 48,5,13(12) (Urpianus libro primo de adulteriis)

Haec verba legis ,,ne quis posthac stuprum adulterium facito sciens
dolo malo” et ad eum, qui suasit, et ad eum, qui stuprum vel adulterium
intulit, pertinent.
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odpowiedz. Odpowiedzial: nie mogte$ zignorowaé, ze w czasie tego
matzenstwa, w trakcie ktorego zostato stwierdzone popetienie cudzo-
lostwa, nie moze przeciwko kobiecie toczy¢ si¢ postepowanie o cu-
dzotoéstwo, a nawet przez ten czas nie mozna oskarzy¢ cudzotoznika.

11. Jest postanowione, ze kobieta, ktora zostata poslubiona temu,
ktory wywotuje podejrzenie cudzotdstwa, nie moze zosta¢ oskarzona
przed skazaniem cudzoloznika. Inaczej, w takim przypadku, zapewne
najgorliwiej mezczyzni, chcac uniemozliwi¢ dobrze zharmonizowane,
nastepne matzenstwo, uciekaliby si¢ wtasnie do twierdzenia, ze kobie-
ta zwarla malzenstwo z cudzotoznikiem.

12. Kobieta, ustyszawszy, ze jej niecobecny matzonek zmart, zawarta
matzenstwo z innym; wkrotce maz powrdcit. Pytam, co wzgledem tej
kobiety powinno by¢ postanowione. Wysunigty problem dotyczy tak
prawa, jak i faktu; mianowicie, jezeli dtugi czas uptynat bez dowo-
dow jakiegokolwiek stuprum, fatszywymi pogtoskami zwiedziona, jak
gdyby zwolniona z wczesniejszego zwigzku matzenskiego, zgodnie
z prawem zwigzana jest drugim matzenstwem, poniewaz prawdopo-
dobne jest, ze ona zostala oszukana i nic nie zastuguje na kare; jezeli
za$ zostanie ustalone, ze domniemana $mier¢ me¢za stanowila uspra-
wiedliwienie jej zamgzpojscia, skoro przez ten czyn zostata naruszona
wierno$¢ matzenska, powinna zosta¢ ukarana zgodnie z charakterem
przestepstwa.

13. Zawarlem zwigzek malzenski z oskarzong o cudzotostwo; te
skazang natychmiast odtracitem. Pytam, czy jestem uwazany za da-
jacego powdd rozwodu. Odpowiedziat: skoro przez ustawe julijska
bytoby ci zabronione zatrzymanie zony tego rodzaju, oczywiste jest,
ze nie jestes uwazany za dajacego powod rozwodu. Wobec powyzsze-
go, prawo w tym przypadku bedzie stosowane tak, jakby wina kobiety
spowodowata rozwod.

D. 48,5,13(12) (Urrian w ksiedze pierwszej O cudzolostwach)

Ustawa stanowi: ,,Niech nikt odtad nie popetia stuprum [albo]
adulterium umyslnie w ztym zamiarze”, dotyczy to i tego, kto zacheca,
i tego, kto dopuszcza si¢ stuprum albo adulterium.
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KOMENTARZ

AdD. 48,5,11(10) pr.

Termin materfamilias wystegpowat na gruncie lex lulia de adulteriis
coércendis tak w kontekscie stuprum, jak i adulterium. Miano nie zo-
stalo zarezerwowane dla kobiet zam¢znych. Nalezy je odnosi¢ — jak
wskazywat Papinian — i do mezatek, i do kobiet niezameznych. Anali-
zowang relacj¢ uzupelnia opinia Ulpiana, ktory twierdzil, ze obyczaje
wyrozniaja materfamilias sposrod innych kobiet; tytul, jego zdaniem,
mogt przystugiwac tak nupta, jak i vidua, tak ingenua, jak i liberti-
na (D. 50,16,46,1"). OkresSlenie materfamilias odnosito si¢ zatem do
kobiet dobrych obyczajéw — wiodacych zycie zgodne z postulatami
moralnymi. Przy czym wskazane miano nie byto zwiazane ani z mat-
zenstwem, ani z pozycja spoteczng. Atrybutem materfamilias, ktory
wyroznial jg sposrod innych kobiet, byta jedynie honestas, pozostajaca
niewatpliwie w tacznosci z pojgciami takimi jak dignitas czy existi-
matio.

AdD. 48,5,11(10),1

W lex lulia de adulteriis zostaty spenalizowane takze czyny pozo-
stajace w zwigzku z cudzotéstwem (D. 48,5,9(8) pr.; D. 48,5,30(29),2).
Kobieta mogla odpowiada¢ migdzy innymi za swoiste pomocnictwo
i poplecznictwo. ,,Pomocnictwo” polegato na ulatwieniu innym oso-
bom popetnienia cudzotéstwa poprzez udostgpnienie nieruchomosci
(D. 48,5,9(8) pr.; D. 48,5,9(8),1; D. 48,5,10(9) pr.-2). Znamiona prze-
stepstwa wypehiatlo udostepnienie domu w okolicznosciach, w kto-
rych zachowanie wyczerpywato znamiona stuprum albo adulterium

' D. 50,16,46,1 — Ulpianus libro 59 ad edictum: Matrem familias accipere de-
bemus eam, quae non inhoneste vixit: matrem enim familias a ceteris feminis mores
discernunt atque separant. proinde nihil intererit, nupta sit an vidua, ingenua sit an
libertina: nam neque nupiae neque natales faciunt matrem familias, sed boni mores |
D. 50,16,46,1 — Ulpian w ksiedze 59 Komentarza do edyktu: ,,Powinnismy uwazac za
materfamilias kobiete, ktora nie zyla nieobyczajnie: obyczaje oddzielaja i wyrdzniaja
materfamilias od innych kobiet. A zatem nie bgdzie roznicy, czy ona bylaby zamezna,
czy niezamezna, [czy| bytaby wolno urodzong czy wyzwolenica: bowiem ani matzen-
stwo, ani urodzenie nie czynig materfamilias, ale dobre obyczaje”.
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w $Swietle ustawy (D. 48,5,9(8) pr.; D. 4,4,37,1; D. 48,2,3,3). Strona
podmiotowa podlegata na umys$lnosci. Sprawca przestgpstwa podlegat
karze przewidzianej za adulterium (D. 48,5,9(8) pr.).

Istota ,,poplecznictwa” polegata na zatajeniu wiedzy o popetnionym
cudzotostwie (w analizowanym fragmencie — jak si¢ wydaje — termin
stuprum mnalezy odnosi¢ generalnie do zabronionej relacji seksual-
nej), skutkujacym udaremnieniem postgpowania karnego, w zamian
za uzyskanie korzysci o charakterze osobistym Iub majatkowym
(D. 48,5,12(11) pr.). Strona podmiotowa podlegata na umyslnosci.
Sprawca przestepstwa podlegat karze przewidzianej za adulterium.

AdD. 48,5,11(10),2

Feminae probrosae (m.in. strgczycielki, aktorki, prostytutki) byty
objete zakresem podmiotowym adulterium. Degradacja spoteczna
i utrata dobrego imienia wylaczaly kobiete z zakresu podmiotowego
stuprum (D. 48,5,14(13),2). Istotne znaczenie na gruncie lex lulia
de adulteriis mial status cudzoloznicy w momencie popelnienia
przestepstwa. Proby obchodzenia ustawy przez podjecie dziatalnosci
»infamujacej” przed faktem popehienia przestepstwa mogly wywolaé
zamierzony skutek w przypadku kobiet niezameznych. Utrata miana
materfamilias (matrona) przez kobiete niepozostajacg w zwigzku mat-
zenskim pozwalala bezkarnie utrzymywac¢ stosunki cudzotozne. Wobec
powyzszego, przy braku terminologicznej jednolitosci (por. D. 48,5,6,1),
wydaje sig, ze Papinian odnosi si¢ do cudzotostwa popetnionego przez
kobiete niezamezng (stuprum). Adultera, we wskazanych przez juryste
okoliczno$ciach, ponositaby odpowiedzialnos¢ na podstawie ustawy
julijskiej (Tac. Ann. 2,85).

W roku 19 po Chr. wydane zostaly uchwaty majace ukrécic¢ roz-
wigzto$¢ kobiet. Zabroniono tym, ktore nalezaly do stanu rycerskiego
(przez dziadka, ojca lub meza), trudnienia si¢ prostytucja (Tac. Ann.
2,85)? — dla kobiet pochodzacych ze stanu ekwitdw zamknieta zostata

2 Zob. M. ZaBrocka, Przemiany prawa osobowego i rodzinnego w ustawodaw-
stwie dynastii julijsko-klaudyjskiej, Warszawa 1987, s. 72; A. SokaLa, Lenocinium
w prawie rzymskim, Torun 1992, s. 37 nn; TENZE, Meretrix i jej pozycja w prawie
rzymskim, Torun 1998, s. 72 i n.
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droga prowadzaca do wyzbycia si¢ zaszczytnego miana materfamilias
i do bezkarnego utrzymywania stosunkow cudzotoznych. Niewyklu-
czone, ze Papinian nawigzuje do jednej z uchwat senatu z czasoéw Ty-
beriusza wprowadzajacej sankcje karne przewidziane dla tych, ktore
w celu uniknigcia odpowiedzialnosci karnej za stuprum podejmowaty
dziatalno$¢ wykluczajaca je z grona kobiet dobrych obyczajow.

AdD. 48,5,12(11) pr.

Fragment zaczerpnigty z libro singulari de adulteriis Papiniana
nalezy taczy¢, jak si¢ wydaje, z informacjami zrédlowymi doty-
czacymi swoistego poplecznictwa, czynu zabronionego w ustawie
julijskiej o karaniu za cudzotéstwa (D. 4,4,37,1°; D. 48,5,11(10),1;
D. 48,5,30(29),2). Istota wskazanego przestepstwa polegata na zataje-
niu wiedzy o popetionym cudzotostwie, skutkujacym udaremnieniem
postepowania karnego, w zamian za uzyskanie korzysci o charakterze
osobistym lub majatkowym. ,,Poplecznik™ karany byl jak cudzotoz-
nik (sankcja karna: relegatio, utrata potowy majatku, infamia). Zakaz
udzielania sprawcy przestepstwa pomocy w unikaniu odpowiedzialno-
$ci karnej wraz z sankcja karng stosowang wobec ,,poplecznika”, zostat
potwierdzony w konstytucji Aleksandra Sewera z 225 r. (C. 9,9,10%).
Wobec powyzszego zwraca uwage surowo$¢ kary przewidzianej
wobec zohierza-poplecznika. Skazanie zolnierza za przestgpstwo
spenalizowane w lex [ulia de adulteriis pociagalo za soba wydalenie

3 D. 4,437,1 — Tryphoninus libro tertio disputationum: ... pro adulterio eadem

lex punit, veluti si ... pretium pro comperto stupro acceperit ... / D. 4,4,37,1 — Tryfo-
nian w ksigdze trzeciej Rozwazan: ,,... za cudzotéstwo ta ustawa karze na przyktad,
jesli ... przyjalby wynagrodzenie za odkryte stuprum”.

* C. 99,10 — Imp. Alexander A. Demetriano: De crimine adulterii pacisci non
licet et par delictum accusatoris praevaricatoris et refugientis veritatis inquisitionem
est. Qui autem pretium pro comperto stupro accepit, poena legis luliae de adulteriis
tenetur — ,,Nie wolno uktada¢ si¢ w przypadku przestepstwa adulterium i jednako-
wo jest $cigane przestepstwo oskarzyciela umawiajacego si¢ z oskarzonym w celu
uzyskania wyroku zaré6wno uniewinniajacego, jak uciekajacego od prawdy. Kto zas
przyjmuje wynagrodzenie za odkryte stuprum, podlega karze zgodnie z lex Iulia de
adulteriis”. Zob. tez C. 2,4,18.
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zwojska (D. 3,2,2,3%). Zastosowanie sankcji karnej w postaci deporta-
cji nalezy uzna¢ za zwigkszona dolegliwo$¢ karng (D. 48,5,12(11),1).
Wydaje sig, ze pelniona stuzba wojskowa w przypadku ,,poplecznic-
twa” stanowita okoliczno$¢ obostrzajaca wymiar kary.

AdD. 48,5,12(11),1

Relacja seksualna utrzymywana mi¢dzy wujem 1 siostrzenicg wy-
pethiala znamiona dwoch przestepstw: incestum [z uwagi na taczace
strony pokrewienstwo (G. 1,62%)] i stuprum [z przekazu zrodtowego
nie wynika, aby sororis filia nalezata do kategorii kobiet in quas
stuprum non committitur (D. 48,5,11(10),2)]. W przypadku zbiegu in-
cestum 1 cudzotdstwa przed quaestio de adulteriis stosowano sankcje
karng w postaci deportatio in insulam (D. 48,18,57). Papinian opowia-
da si¢ za nizszym wymiarem kary — wobec mgzczyzny zastosowana

5 D. 3,2,2,3 — Ulpianus libro sexto ad edictum: Miles, qui lege lulia de adulteriis

fuerit damnatus, ita infamis est, ut etiam ipsa sententia eum sacramento ignominiae
causa solvat | D. 3,2,2,3 — Ulpian w ksiedze szostej Komentarza do edyktu: Zomierz,
ktory zostatby skazany na podstawie ustawy julijskiej o cudzotdstwach, jest z tego
powodu tak dotknigty niestawa, jakby z mocy wyroku byt zwolniony z przysiggi woj-
skowej z powodu utraty dobrego imienia.

¢ G. 1,62: Fratris filiam uxorem ducere licet. Idque primum in usum venit, cum
divus Claudius Agrippinam, fratris sui filiam, uxorem duxisset. Sororis vero filiam
uxorem ducere non licet. Et haec ita principalibus constitutionibus significantur —
,,Bratanice wolno poja¢ za zong; a weszlo to w zastosowanie po raz pierwszy, gdy
boski Klaudiusz pojat za zon¢ Agryping, corke swego brata. Siostrzenicy natomiast
nie wolno pojmowac za zong. I tak si¢ to obwieszcza w konstytucjach cesarskich”,
thum. za Gaius, Instytucje, tham. C. KUNDEREWICZ, oprac. J. REZLER, Warszawa 1982,
s. 53. Zob. tez Regulae Ulpiani 5,6 = Coll. 6,2,2.

7 D. 48,18,5 — Marcianus libro secundo institutionum: Si quis viduam vel alii

nuptam cognatam, cum qua nuptias contrahere non potest, corruperit, in insulam
deportandus est, quia duplex crimen est et incestum, quia cognatam violavit contra
fas, et adulterium vel stuprum adiungit ... / D. 48,18,5 — Marcjan w ksiedze drugiej
Instytucji: ,,Jezeli kto$ uwiodiby spokrewniong kobiete niezame¢zng albo Zone innego,
z ktorag nie moze zawrze¢ matzenstwa, powinien zosta¢ deportowany na wyspg, ponie-
waz zachodzi podwojne przestgpstwo i kazirodztwo, gdyz spokrewniong zniewazyt
wbrew prawu boskiemu, 1 dodatkowo dotaczyt do tego adulterium albo stuprum...”.
Zob. J. MisztaL-KONECKA, ‘Incestum’w prawie rzymskim, Lublin 2007, s. 102.
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ma by¢ poena adulterii (D. 48,5,12(11) pr.). Wskazana kara jest stusz-
na w opinii jurysty, cho¢ miedzy stronami nie zostato zawarte mat-
zenstwo. Wzmianka na temat matrimonium, pozwala domniemywac,
ze Papinian rozwaza kazus na gruncie procesu kognicyjnego, w kto-
rego toku mozliwe bylo uwzglednianie okoliczno$ci obcigzajacych
i tagodzacych. Malzenstwo uzasadniatoby tagodniejszy wymiar kary
(D. 23,2,688%; D. 48,5,39(38),3); jawne naruszenie porzadku prawnego
wskazywato na nieswiadome dziatanie wbrew prawu, zastugujace na
mniej dotkliwg kare. Wobec powyzszego przyjac nalezy, ze Papinian,
w badanym przypadku, uznat za okoliczno$¢ tagodzaca pelniong przez
mezcezyzne stuzbe wojskowa (por. D. 48,5,12(11) pr.).

AdD. 48,5,12(11),2

Wszczecie postepowania o cudzoldstwo inicjowato wystapienie
przez oskarzyciela z wnioskiem o dopuszczenie do ztozenia skargi
(postulatio), o ile wczesniej accusator nie dostarczyt obwinionej przed
wlasciwg magistrature (co do zasady pretora) w drodze prywatnego
wezwania. Zainicjowanie postgpowania karnego w czasie nicobecno-
sci podejrzanej o cudzoldstwo nie bylo mozliwe. Niemniej nieobec-
no$¢ powstata po wszczeciu postepowania nie stanowila przeszkody
uniemozliwiajacej procedowanie. O§wiadczenie ze strony magistratu-
ry o przyjeciu oskarzenia przeciwko cudzoloznicy — nominis receptio

8 D. 23,2,68 — Paulus libro singulari ad senatusconsultum Turpillianum: ...Qui

vero ex latere eam duxerit quam vetatur, vel adfinem quam impeditur, si quidem palam

fecerit, levius, si vero clam hoc commiserit, gravius punitur. Cuius diversitatis illa
ratio est: circa matrimonium quod ex latere non bene contrahitur palam delinquentes
ut errantes maiore poena excusantur, clam committentes ut contumaces plectuntur /
D. 23,2,68 — Paulus w ksi¢dze jedynej Komentarza do ,.senatus consultum Turpillia-
num”: ,,...Kto za$ poslubia spokrewniong w linii bocznej, gdy to jest zabronione, albo
kobiete spowinowacong, jezeli istnieje ku temu przeszkoda, jesli czyni to jawnie —
tagodniej jest karany, jesli zas dopuszcza si¢ tego potajemnie — powazniej jest karany.
Powodem rozroznienia jest to, ze odno$nie do matzenstwa, ktdre ze spokrewniona w
linii bocznej zostato zawarte niedobrze, jawni winowajcy jako mylacy si¢ sa zwolnie-
ni od wigkszej kary; dopuszczajacy si¢ potajemnie karani sg jako oporni”.



[13] USTAWA JULIJSKA O KARANIU ZA CUDZOLOSTWA 235

—moglo mie¢ miejsce w czasie nieobecnosci kobiety’. Przyjecie skargi
skutkowato ujawnieniem nazwiska oskarzonej na liScie procesow
karnych. Nieobecno$¢ oskarzonej nie stanowita okolicznosci uzasad-
niajacej odroczenie procesu. W ramach toczacego si¢ postepowania
nieobecna pozbawiona byta prawa do obrony.

AdD. 48,5,12(11),3

Papinian rozstrzygatl nast¢pujace zagadnienie prawne: czy jest za-
sadne przyznanie abolitio, jezeli oskarzyciel (w przedmiotowej spra-
wie: te$¢ cudzotoznicy) zamierza odstapi¢ od oskarzenia (desistere)
w zamian za korzy$¢ majatkowa z posagu domniemanej cudzotoznicy.
Jurysta stwierdzit, ze na szczeg6lne potepienie zasluguje oskarzyciel,
ktory z checi uzyskania korzysci majatkowej z posagu'® oskarzonej,
kosztem ochrony rodziny przed krzywda wyrzadzona nieakceptowa-
nym zachowaniem seksualnym, chce odstapi¢ od oskarzenia. Postulat
usuniecia skargi motywowany wzgledami materialnymi powinien by¢
odrzucony przez sad rozpatrujacy sprawe karng. Rozstrzygniecie Papi-
niana pozostaje w zgodnie z zasada utrwalong przez Aleksandra Sewe-
ra: De crimine adulterii pacisci non licet". Potwierdza je konstytucja
Konstantyna z 319 r. po Chr. W $wietle powyzszej podstawe usunigcia
skargi mogly stanowi¢ w szczegb6lnosci: pomytka, bezmyslnos¢ albo
wzburzenie oskarzyciela, poprzez ktore pochopnie wnidst accusatio'?;

° C. 99,14 — Imp. Gordianus A. Silvano: Adulteram, si postea quam crimen

contra eam inchoatum est provincia excessit, etiam absentem inter reos recipi posse
explorati iuris est — ,,Jest niewatpliwym prawem, ze cudzotoznice, nawet nieobecna,
mozna przyja¢ migdzy oskarzonych, jezeli opuscita prowincje pozniej niz zostato
przeciwko niej zainicjowane oskarzenie”.

10" Na temat posagu zob. m.in. P. E. CorBeTT, The Roman Law of Marriage, Oxford
1969, s. 147 i n.; S. TREGGIARI, Roman Marriage. lusti Coniuges from the Time of
Cicero to the Time of Ulpian, Oxford 1991, s. 323 i n.; C. FAYER, La familia romana.
Aspetti giuridici ed antiquari, 11: Sponsalia. Matrimonio. Dote, Roma 2005, s. 673 in.

1" C.9,9,10. Zob. wyzej uwagi do D. 48,5,12(11) pr.

12 C. 9,42,2 pr.-1 — Imp. Constantinus: Abolitio praesentibus partibus causa co-
gnita non a principe, sed a competenti iudice postulari debet, id est si per errorem seu
temeritatem seu calorem ad accusationem prosiluerit: hoc enim accusator explanans
abolitioni locum faciet. Sin autem per depectionem vel pecuniis a reo corruptus ad
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na uwzglednienie nie zashugiwalo zadanie usunigcia skargi, ktorego
podstawa bylo porozumienie zawarte migdzy oskarzycielem i oskarzo-
nym lub udzielenie korzysci majatkowej oskarzycielowi przez oskar-
zonego w zamian za odstapienie od oskarzenia.

AdD. 48,5,12(11),4

Karalnos$¢ adulterium ustawata, jezeli od popehnienia przestgpstwa
uptynat okres pigciu lat (D. 48,5,30(29),6). Termin przedawnienia
liczony byt wedlug nieprzerwanego biegu czasu (tempus continuum)
przy uwzglednieniu wszystkich dni kalendarzowych (D. 48,5,32(31).
Ustawa julijska nie przewidywala dodatkowego ograniczenia $cigania
mezczyzn-cudzotoznikéw. Smier¢ adultera nie stanowila przeszkody
do wszczgcia postgpowania.

AdD. 48,5,12(11),5

Termin sze$ciomiesieczny do wniesienia oskarzenia przeciwko
cudzotoznicy [przewidziany w ramach ogélnego terminu praescriptio
(D. 48,5,30(29),6)], obliczany od ustania zwiazku matzenskiego albo
wydania orzeczenia skazujacego meza cudzotoznicy za lenocinium
(D. 48,5,30(29),5; D. 48,5,31(30),1), sktadat si¢ z dni uzytecznych.
Przy jego obliczaniu nalezato pomingé¢ dni, w trakcie ktorych oskar-
zyciel nie mogt dokonywac czynnosci proceduralnych niezbednych do
wdrozenia oskarzenia. Wskazany sposob obliczania terminu dotyczyt
zardwno accusatio iure mariti vel patris (D. 48,5,12(11),6), jak i accu-
satio iure extranei (D. 48,5,4,1).

postulandam abolitionem venit, redemptae miserationis vox minime admittatur, sed
adversus nocentem reum inquisitione facta poena competens exseratur — ,,0 abolitio
powinien si¢ stara¢ nie przed cesarzem, ale przed wlasciwym se¢dzig, w obecno$ci
stron, po rozpatrzeniu sprawy, to jest, jesli przez pomytke, bezmyslnosé¢ albo wzburze-
nie przystapit do oskarzenia, tak bowiem wyjasniajacy oskarzyciel tworzy podstawe
abolitio. Jesli za$ przekupiony przez uktad albo pienigdze oskarzonego, wystepuje
z zadaniem abolitio, glos wykupionego wspolczucia najmniej powinien by¢ dopusz-
czony, lecz na winnego oskarzonego we wszczetym postepowaniu powinna by¢ nato-
zona odpowiednia kara”.
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AdD. 48,5,12(11),6

W lex lulia de adulteriis coércendis szesciomiesigczny termin
do wniesienia oskarzenia o cudzoléstwo obliczany byt z wylacze-
niem dni, w ktorych zachodzity przeszkody w wykonywaniu prawa
(D. 48,5,4,1; D. 48,5,12(11),5; D. 48,5,30(29),5). Libellus inscriptio-
nis w okresie pryncypatu funkcjonowat jako protokdt sporzadzany
z ustnej nominis delatio z danymi o miejscu i czasie przestgpstwa
(D. 48,2,3 pr.%). Uprawnienie iustus maritus do wdrozenia oskarzenia
po uplywie dwoch miesigcy od ustania matzenstwa — jak sie¢ wydaje —
nie zostalo przewidziane w lex lulia, byto raczej efektem interpretacji
ustawy w kierunku rozszerzenia uprawnien me¢za (D. 48,5,4,2).

AdD. 48,5,12(11),7-8

Zmiana kwalifikacji cudzotostwa popetnionego przez narzeczong
ze stuprum na adulterium, w drodze reskryptu wydanego przez Sep-
tymiusza Sewera i Karakalle (D. 48,5,14(13),3), nie wymusita fun-
damentalnego przeobrazenia zasad odpowiedzialnosci karnej ustano-
wionych na gruncie lex lulia de adulteriis. Reskrypt rozszerzyt zakres
podmiotowy adulterium (D. 48,5,14(13),8), nie ulegla zmianie strona
przedmiotowa, ani podmiotowa przestgpstwa — psychiczny stosunek
sprawcy do popetnionego czynu musiala charakteryzowa¢ umyslnosc
(D. 48,5,13 (12)). Zawarcie przez dziewczyn¢ malzenstwa z mez-
czyzng innym niz narzeczony nie wypetnialo znamion przestepstwa
adulterium. W zwiagzku z powyzszym bylemu narzeczonemu nie przy-
stugiwata legitymacja do wniesienia accusatio ani iure mariti [oskar-

13 D. 48,2,3 pr. — Paulus libro tertio de adulteriis: Libellorum inscriptionis con-
ceptio talis est. ,,Consul et dies. Apud illum praetorem vel proconsulem Lucius Titius
professus est se Maeviam lege lulia de adulteriis ream deferre, quod dicat eam cum
Gaio Seio in civitate illa, domo illius, mense illo, consulibus illis adulterium com-
misisse” / D. 48,2,3 pr. — Paulus w ksigdze trzeciej O cudzolostwach: ,,Forma libellus
inscriptionis jest nastgpujaca: «Konsul i data. Przed takim to a takim pretorem albo
prokonsulem Lucjusz Titius o§wiadczyt, ze on oskarza Mewig na podstawie lex lulia
de adulteriis, twierdzac, ze ona popelnita cudzotéstwo z Gajusem Sejusem w tym
a w tym miescie, w domu tego a tego, w miesigcu takim a takim, za tych a tych konsu-
Low»”.
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zenie uprzywilejowane byto dopuszczalne wytacznie przy naruszeniu
iustum matrimonium (D. 48,5,25(24),3)], ani iure extranei.

AdD. 48,5,12(11),9

Smier¢ meza, pokrzywdzonego cudzoldstwem, nie stanowita oko-
licznosci depenalizujacej zabronione zachowanie seksualne matzonki.
Przeciwko cudzotoznicy mogto by¢ wszczete i prowadzone poste-
powanie karne. Fakt posiadania przez oskarzong niedojrzatego syna,
w opinii Papiniana, nie stanowil przyczyny uzasadniajgcej odroczenie
procesu.

AdD. 48,5,12(11),10

Kontynuacja malzefistwa naruszonego przez adulterium w $wie-
tle lex lulia de adulteriis coércendis stanowila okoliczno$¢ wyla-
czajaca pociggnigcie cudzoloznicy do odpowiedzialnosci karnej
(D. 48,5,12(11),11; D. 48,5,5; D. 48,5,20(19),3). Celem ustawy nie
bylo Sciganie cudzotéstwa kosztem pozycia matzenskiego. Dopoki
zdradzony matzonek nie posiadat wiedzy o adulterium lub nie da-
wat wiary, ze zona popehita cudzotostwo, podlegata ona ustawowej
ochronie przed oskarzeniem. Accusatio nie mogta by¢ takze wdrozona
przeciwko wspoélsprawcy przestgpstwa. Swoisty immunitet wygasat
wraz z ustaniem malzenstwa albo wskutek skazania me¢za cudzotozni-
cy za lenocinium (D. 48,5,27(26) pr.).

AdD. 48,5,12(11),11

Zawarcie kolejnego matzenstwa przez adultera skutkowato warun-
kowym uchyleniem karalno$ci cudzotostwa, ktdre naruszyto poprzed-
ni zwigzek matzenski. Cudzotoznica mogta zosta¢ pociagnigta do
odpowiedzialnosci karnej zgodnie z lex [ulia de adulteriis, jezeli prze-
ciwko wspotsprawcey adulterium zapadt wyrok skazujacy (D. 48,5,5;
D. 48,5,20(19),3). Wskazana regulacja miata na celu — nalezy stwier-
dzi¢ na podstawie relacji Papiniana — ochron¢ powtdrnego, harmonij-
nego matzenstwa domniemanych wspotsprawcow adulterium przed
szykang w postaci bezpodstawne] accusatio adulterii, kierowanej
przeciwko podejrzewanej o cudzoldstwo przez bylego meza.
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AdD. 48,5,12(11),12

Okolicznos$ciag wytaczajaca wing w $wietle przepisow ustawy julij-
skiej o karaniu za cudzotostwa byt usprawiedliwiony btad co do oko-
liczno$ci faktycznych (error facti). Jezeli kobieta zawarla ponowne
matzenstwo, pozostajac w btgdnym przekonaniu, ze jej poprzedni mgz
nie zyje, nie mogta podlega¢ karze przewidzianej za adulterium.

AdD. 48,5,12(11),13

Ustawa julijska zabraniala zawierania zwigzkéw matzenskich
z kobietami skazanymi za cudzotostwo pod grozbg kary przewidzia-
nej za adulterium (D. 48,5,30(29),1). Znamion przestepstwa nie wy-
czerpywalo zawarcie malzenstwa z kobieta oskarzona o adulterium
(D. 23,2,26; D. 48,5,41(40),1; C. 9,9.9; C. 9,9,17). Zachowaniem
zabronionym przez ustawe, podaje Papinian, bylo kontynuowanie
pozycia matzenskiego ze skazang adultera. Matzonek chcacy uniknac
sankcji karnych zobowigzany byt przeprowadzi¢ rozwod. Za ,,winng
rozkladu pozycia matzenskiego” uznawana byta kobieta, co istotne
z uwagi na ewentualne retentiones przyshugujace mgzowi z posagu.

AdD. 48,5,13(12)

Przestgpstwo cudzotostwa (tak stuprum, jak 1 adulterium), a takze
przestepstwa zwigzane z cudzoldstwem'* mogly zostaé popetnione
jedynie sciens dolo malo. Wskazane wyrazenie odnosi si¢ do strony
podmiotowej przestepstwa. Wyraz sciens wskazuje na wiedze sprawcy
o0 bezprawnosci czynu, ktérego dokonat; stowo dolus wyraza swiado-
ma realizacj¢ znamion czynu zabronionego mimo posiadanej wiedzy
0 bezprawnosci czynu. Przy czym wyrazenie dolus malus (zty zamiar)
jest, z prawniczego punku widzenia, synonimem wyrazu dolus. Doda-
nie przymiotnika malus nie miato wptywu na forme winy'. Na gruncie
ustawy julijskiej sprawca ponosit odpowiedzialno$¢ karng za popet-
nione przestepstwo jedynie wtedy, gdy z popetnionego czynu mozna

4 D. 4,437,1; D. 48,2,3,3; D. 48,5,2,2; D. 48,5,9(8) pr.-1; D. 48,5,10(9) pr.-1;
D. 48,5,11(10),1; D. 48,5,30(29) pr.- 1; D. 48,5,30(29),3-4; D. 48,5,34(33),2.

15 K. AMIELANCZYK, Rzymskie prawo karne w reskryptach cesarza Hadriana, Lu-
blin 2006, s. 66 i n.
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byto zrobi¢ mu zarzut. Warunkiem za$ osobistej zarzucalnosci czynu
bylo polaczenie swiadomosci bezprawnosci czynu i woli popehienia
czynu zabronionego.



