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ROK 1956 W POLSCE — DYSKUSJE PRAWNIKOW
O SADACH, PROKURATURACH I PRAWIE KARNYM

Rok 1956 nalezy do najwazniejszych momentdow w powojennej
historii Polski. Stat si¢ synonimem ,,odwilzy”, ktéra objeta ré6zne dzie-
dziny zycia, a takze, cytujac Krystyng Kersten, ,,punktem zwrotnym”
— ,,zasadnicza cezura, dzielaca powojenne polskie dzieje na dwa okre-
sy, odpowiadajace dwom fazom dynamiki systemu tworzonego przez
komunistow: wstepujacej i zstgpujacej, wzrostu i stopniowego roz-
ktadu!. Wydarzenia, ktore wowczas mialy miejsce, poczynajac od
rewelacji, jakie ptynety z XX Zjazdu KPZR, a konczac na pazdzier-
nikowym VIII Plenum KC PZPR, odegraty szczeg6lna rol¢ w proce-
sie ideologicznej destalinizacji. Zmiana klimatu politycznego bedaca
nastgpstwem tych wydarzen i towarzyszaca jej swoboda wypowiedzi
umozliwity w miarg nieskr¢gpowana krytyke okresu stalinowskiego.
W wieloptaszczyznowych rozwazaniach nad stanem panstwa pol-
skiego uczestniczyto takze srodowisko prawnicze, ktore podjeto dys-
kusje nad kondycja szeroko rozumianego wymiaru sprawiedliwos$ci.
Szczegolng w tym rolg odegralo Zrzeszenie Prawnikéw Polskich, kto-
re wydajac z poczatkiem maja 1956 roku czasopismo ,,Prawo i Zycie”,
stworzyto nowe, cenne forum wymiany pogladow. W dyskusji tocza-
cej si¢ w tonie srodowiska prawniczego najwigcej miejsca po§wigcono
zagadnieniom dotyczacym sadow, prokuratur i prawa karnego.

! K. KERSTEN, Rok 1956 — punkt zwrotny, «Krytyka» 40/1993, s. 133.
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Prawnicy bardzo krytycznie, niekiedy nawet samokrytycznie, oce-
nili dotychczasowa dziatalno§¢ wymiaru sprawiedliwosci i prokuratu-
ry. Wielu sedziom i prokuratorom postawiono zarzuty tamania prawa,
czy wrecz zbrodni sadowej?. ,,Winni zbrodni i winni przestepstw — mo-
wit w listopadzie 1956 roku prokurator Jerzy Rulewski — niezaleznie,
kto to byt — sedzia, prokurator, minister, cztonek Biura Politycznego —
musza stana¢ przed sadem z nalezycie zapewniong obrong i przy pet-
nych zasadach przestrzegania humanitaryzmu i sprawiedliwosci by¢
osadzeni™. Domagajac si¢ ich potgpienia i wykluczenia z sadownic-
twa 1 prokuratury, a nawet pociagnigcia do odpowiedzialno$ci karnej,
réwnoczes$nie podkreslano konieczno$¢ naprawienia krzywd wyrza-
dzonych ludziom przez ,,zbrodnicza” dzialalno$¢ sadéw i prokuratur.
W podnoszonej rehabilitacji osob niewinnie skazanych widziano jed-
nak nie tylko konieczno$¢ zwrocenia niestusznie odebranej wolnosci,
ale rowniez przywrocenia dobrego imienia i zagwarantowania prawa
do odszkodowania*. W maju 1956 roku w sprawie tej wypowiedzia-

2 Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej: AAN), Prokuratura Generalna (dalej:
PG), 951, List sg¢dziego Jozefa Waszkiewicza do premiera Jozefa Cyrankiewicza,
5 maja 1956, k. 59-72; AAN, PG, 951, Rezolucja uchwalona na zebraniu POP PZPR
Warszawskiej Izby Adwokackiej, [pazdziernik 1956], k. 237; AAN, PG, 951, Protokoét
Wojewoddzkiego Zjazdu Prawnikéw Wojewddztwa Katowickiego, 9 grudnia 1956,
k. 160; E. SkrzyPKOWSKI, Sqd nad sedziami, «Zomierz Wolnosci» nr 285 z 28 listopada
1956 r., s. 2; Rezolucja podstawowych organizacji partyjnych naczelnych organdéw
prokuratury i sadownictwa wojskowego z 22 pazdziernika 1956 r. (dalej: Rezolucja
z 22 pazdziernika 1956) [w:] Gomutka i inni: dokumenty z archiwum KC 1948-1982,
oprac. J. ANprRzEJEWSKI, Londyn 1987, s. 112; Protokét narady partyjnej aktywu
partyjnego Najwyzszego Sadu Wojskowego 1 Zarzadu Sadownictwa Wojskowego
720121 listopada 1956 r. (dalej: Protokot z 20 i 21 listopada 1956) [w:] J. Poksiski,
., My, sedziowie nie od Boga...”. Z dziejow sqdownictwa wojskowego PRL 1944-1956.
Materialyidokumenty, Warszawa 1996,s.95; S. MARAT, J. SNOPKIEWICZ, Ludzie bezpieki.
Dokumentacja czasu bezprawia, Warszawa 1990, s. 340; W obronie praworzqdnosci
w organach wymiaru sprawiedliwosci. Nadzwyczajny zjazd prawnikow Kielecczyzny,
«Zycie Warszawy» nr 217 z 11 wrzeénia 1956 1., s. 2.

3 S. MARAT, J. SNOPKIEWICZ, op. cit., s. 340.

4 J. Joprowskl, Aby walka o praworzqdnos¢ mogla by¢ zwyciesko wygrana, «NP»
12.6/1956, s. 4; J. PoLaN-HarascHiN, Co ma oznaczaé rehabilitacja? «Prawo i Zycie»
nr 10 z 10 wrze$nia 1956 r., s. 3.
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fa si¢ rowniez Zofia Wasilkowska (nowy Minister Sprawiedliwosci),
ktora ,,pragnela”, ,,aby wszystkie krzywdy byly w miarg mozliwosci
naprawione’”.

W ogniu krytyki znalazta si¢ dotychczasowa polityka kadrowa re-
sortu sprawiedliwosci. Srodowisko prawnicze domagato sie przede
wszystkim reaktywowania sedziow niestusznie usunigtych z wymiaru
sprawiedliwo$ci w minionym okresie®. Z samokrytyka stwierdzano, ze
za szybko dokonano gruntownego odmtodzenia kadr’. Stad tez postu-
lowano podniesienie granicy wieku®. Za konieczne uznawano ponadto
wydtuzenie aplikacji sadowej i zaostrzenie wymogow w zakresie wie-
dzy prawniczej, stawianych kandydatom do zawodu sedziowskiego’.
Domagano si¢ przeprowadzenia weryfikacji catosci kadr sedziowskich,
majac na uwadze przede wszystkim absolwentow szkot prawniczych
nie posiadajacych pelnych kwalifikacji, a takze bylych urzednikow sa-

> AAN, Ministerstwo Sprawiedliwosci (dalej: MS), 402, Rozmowa z Ministrem
Sprawiedliwosci — tow. Z. Wasilkowska, [b.d.], k. 19.

¢ W sprawie demokratyzacji wymiaru sprawiedliwosci. Uchwala Centralnego
Aktywu Prawniczego, «Prawo i Zycie» nr 14 z 4 listopada 1956 1., s. 2; Z obrad Plenum
Zarzqdu Gtownego ZPP, «PiP» 12.1/1957, s. 190; Prawo bedzie zawsze znaczyé
prawo. Wywiad z Ministrem Sprawiedliwosci Zofiq Wasilkowskq, «Sztandar Mtodych»
nr 263 z 2 listopada 1956 ., s. 2.

7 J. Frankowski, Uczmy sie na bledach, by nie powtorzyly sie w przysztosci, «NP»
6/1956, s. 13.

8 ,Mloda kadra, ktéra w tym czasie zasilita aparat wymiaru sprawiedliwos$ci nie
zakosztowala prawdziwego smaku pracy sedziowskiej. Od pierwszej bowiem chwili
poruszata si¢ po labiryncie spraw sadowych przy pomocy nici Ariadny, ktorej jeden
koniec zawsze spoczywal w Ministerstwie lub w rekach prezesa sadu”; Lud chce
sedziow sprawiedliwych, «Prawo i Zycie» nr 15 z 18 listopada 1956 1., s. 1.

® Wymogi konieczne w tym zakresie stawiane przez autoréw tez do dyskusji
w sprawie organizacji sadow obejmowaly: 1) uniwersyteckie studia prawnicze,
2) dwuletnia aplikacja sadowa zakonczona egzaminem segdziowskim, 3) jednoroczna
asesura. Dla objecia stanowiska sedziego wojewodzkiego przewidywano ponadto
wymog pigcioletniej pracy na stanowisku se¢dziego powiatowego, a dla objgcia
stanowiska S¢dziego Sadu Najwyzszego — ogétem dziesigciu lat pracy na stanowisku
sedziowskim; Tezy do dyskusji w sprawie organizacji sqdéw, «Prawo i Zycie» nr 13
z 21 pazdziernika 1956 1., s. 2.
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dowych, bytych pracownikow Komisji Specjalnej oraz bytych sedziow
wojskowych, ktorzy nie mieli wyzszych studiow prawniczych!'®.

Padajace glosy potegpienia ingerencji wtadz w rozpatrywane przez
sady sprawy, a takze krytyka ulegtosci sedziow wobec naciskow, sta-
ly si¢ wotaniem o poszanowanie i zagwarantowanie konstytucyjnej
zasady niezawistoSci sedziowskiej!!. W ocenie prawnikoéw zebra-
nych na Plenum Zarzadu Gléwnego Zrzeszenia Prawnikow Polskich
w maju 1956 roku ,,urzeczywistnienie” tej zasady stanowito ,,podsta-
wowy warunek praworzadno$ci”'?. Stad jednym z gléwnych postu-
latbw uczyniono wezwanie do uchylenia dekretu z 1946 roku, ktory
dawat mozliwos¢ zwolnienia s¢dziego jak kazdego innego urzednika
przy jednoczesnym przywrdceniu zasady zwalniania ze stanowiska se-
dziowskiego jedynie w drodze dyscyplinarnej'.

W oczach prawnikow bardzo istotnym zagadnieniem wymagajacym
zmian byta rowniez kwestia struktury sadownictwa i to zarowno po-
wszechnego!* jak 1 wojskowego'®, a takze problem urzeczywistnienia
konstytucyjnej zasady zwierzchnictwa Sadu Najwyzszego nad wszyst-

1" Liczba takich oséb w marcu 1957 roku wynosita ok. 340, z czego 45%
sedziow mialo juz wowczas uzupehiac swoje studia; AAN, MS, 1/213, Protokoét nr 7
z posiedzenia Kolegium Ministerstwa Sprawiedliwosci, 13 marca 1957, k. 49; Od
1951 roku na wydziatach prawa uruchomione zostaly zaoczne studia prawnicze
i w tym trybie po 1956 roku sedziowie uzupeiniali wyksztalcenie prawnicze;
A. Lity§ski, O prawie i sqdach poczqtkow Polski Ludowej, Biatystok 1999, s. 145.

' Przebudowa podstawowych dziedzin ustawodawstwa zadaniem nowego Sejmu
., Wielkich Kodyfikacji”. Rozmowa z Z. Wasilkowskq, «Zycie Warszawy» nr 30 z 5 lu-
tego 1957 r.,s. 1.

12 Uchwata Plenum Zarzqdu Gléwnego Z.P.P. z dnia 13.V.1956, «Prawo i Zycie»
nr 2 z20 maja 1956 r., s. 7; J. JobLowskl, op. cit., s. 5-6; S. GARLICKI, Bez niezawistosci
sedziow — nie ma praworzqdnosci, «Prawo i Zycie» nr 3 z 3 czerwca 1956 1., s. 7;
W trosce o ludowq praworzqdnosé. Z narady opolskich prawnikoéw, « Trybuna Opolskay
nr 126 z 28 maja 1956 1., s. 1.

13 Dekret z 14 maja 1946 roku o tymczasowym unormowaniu stosunku stuzbowego
funkcjonariuszow panstwowych (Dz.U. Nr 22, poz. 139).

4°S. Gross, Podstawowe problemy ustroju sqdownictwa, «NP» 13.1/1957, s. 4.

15 Rezolucja z 22 pazdziernika 1956..., s. 112; Protokot z 20 i 21 listopada
1956..., s.110 i 167-168; C. BakaLArskl, Glos z wojska, «Prawo i Zycie» nr 13
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kimi sadami'®. W tej ostatniej kwestii proponowano m.in. likwidacje
Najwyzszego Sadu Wojskowego i utworzenie, obok istniejacych Izb:
Karnej i Cywilnej, Izby Wojskowej Sadu Najwyzszego. W opinii mi-
nistra Zofii Wasilkowskiej to ,,stuszne” rozwiazanie, ,,aby istniat jeden
Sad Najwyzszy” miato zapewni¢ ,,jednolito$¢ orzecznictwa” i przy-
czyni¢ si¢ do ,,ugruntowania praworzadnosci”!’. Stad tez postulowano
opracowanie nowego prawa o ustroju sadow powszechnych oraz no-
wego prawa o ustroju sadow wojskowych!'®,

Pod wzgledem organizacji obiektem krytyki staty si¢ takze pro-
kuratura powszechna'® i prokuratura wojskowa®. Wsrod licznych
glosow widoczny byl postulat blizszego powiazania obu prokura-
tur?!, czy wrecz realizacji konstytucyjnej zasady jednolito$ci i cen-

z 16 czerwca 1957 ., nr 13, s. 7; K. Miobuski, W sprawie ustroju sqdow i prokuratury
w wojsku, «Biuletyn Wojskowej Stuzby Sprawiedliwosci» 1/1958, s. 44.

16 Partyjnos¢ — a niezawislos¢ organow sprawiedliwosci (Fragmenty z wystqpien
w Klubie Dyskusyjnym ,,Sztandaru Mtodych” wedlug stenogramu), «Sztandar Mtodych»
nr 280 z 22 listopada 1956 r., s. 2; Sprawy sqdownictwa i prokuratury wojskowej,
«Zoknierz Wolnoéci» nr 281 z 23 listopada 1956 1., s. 2.

7" AAN, MS, 402, Rozmowa z Ministrem Sprawiedliwosci — tow. Z. Wasilkowska,
[b.d.], k. 18.

18 Sadownictwo po VIII Plenum KC PZPR, «Biuletyn Ministerstwa Sprawiedli-
wosci» 11/1956, s. 2; Minister Zofia Wasilkowska w jednym z udzielonych wywiadow
mowita: ,,Za sprawg najpilniejsza i najwazniejsza uwazam w tej chwili nie Kodeks
Karny lecz prawo o ustroju sadow powszechnych, ono bowiem normuje te zagadnienia,
ktore znajduja si¢ w centrum uwagi Ministerstwa Sprawiedliwos$ci 1 opinii publicznej
— zabezpieczenie niezawislosci, praworzadnosci i jednolitosci sadownictwa oraz
wcielenie w zycie konstytucyjnej zasady wybieralnosci sedziow”. AAN, MS, 402,
Rozmowa z Ministrem Sprawiedliwosci — tow. Z. Wasilkowska, [b.d.], k. 16; C. Ba-
KALARSKI, op. cit., s. 7.

" AAN, PG, 1423, Sprawozdanie z narady zespotu kierowniczego Generalnej
Prokuratury, 19 listopada 1956, k. 238.

20 K. MIODUSKI, op. cit., s. 45.

21 AAN, KC PZPR, V/49, Informacja o pracy i biezacych zadaniach Prokuratury
PRL, [1956], k. 146; AAN, PG, 1423, Sprawozdanie z narady zespotu kierowniczego

Generalnej Prokuratury, 19 listopada 1956, k. 233 1 243; AAN, KC PZPR, 237/XIV-
158, Wnioski dotyczace zagadnien zwiazanych z aktualng praca Prokuratury, [czerwiec
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tralizacji*>. W ocenie czg$ci dyskutantow przyczyng wielu wypaczen
w dzialalno$ci prokuratury stanowito umiejscowienie jej poza syste-
mem organow administracji panstwowej. W zwiazku z tym pojawi-
ty si¢ propozycje zmian m.in. w postaci dokonania fuzji prokuratury
i Ministerstwa Sprawiedliwosci (Prokurator Generalny bytby Ministrem
Sprawiedliwosci)?, czy tez podporzadkowania prokuratury wyodreb-
nionej ze struktur Ministerstwa Sprawiedliwosci Radzie Ministrow?*.
Ponadto dziatalno$¢ prokuratury skrytykowano w zakresie wykony-
wania nadzoru prokuratorskiego nad organami bezpieczenstwa, co
zdaniem Oowczesnego Prokuratora Generalnego Mariana Rybickiego
spowodowane bylto ,niedopuszczalng” zatrata przez prokuratureg
»pryncypialnosci” oraz zejsciem ,,z roli organéw kontrolujacych or-
gana $ledcze, do roli formalnej pieczatki, do roli prokuratury z wosku,
do roli dodatku do organdéw bezpieczenstwa?. Nie lepiej wcale pro-
kuratura zostata oceniona ze swej dzialalno$ci w ramach tzw. nadzo-
ru ogolnego. Krytykujac te instytucje podnoszono przede wszystkim
jej mata skuteczno$¢?. Niektorzy prawnicy zdecydowanie wypowia-

1957], k. 111; AAN, Kancelaria Sejmu (dalej: KS), 169, Protokot z 4 posiedzenia
Komisji Wymiaru Sprawiedliwosci, 20 marca 1957, k. 80.

22 Zob. J. MuszyNsk1, Zasady ustrojowe sqdownictwa wojskowego i prokuratury
wojskowej w Polsce Ludowej, Warszawa 1964, s. 193.

2 J. S. Konic, Uwagi ogdlne o umiejscowieniu prokuratury w systemie organow
panstwowych, «<NP» 13.11/1957, 5. 25 in.; Idziemy konsekwentnie drogq zabezpieczenia
petnej praworzqdnosci. Wywiad z Generalnym Prokuratorem Marianem Rybickim,
«Sztandar Mtodychy» nr 265 z 5 listopada 1956 1., s. 4.

2 J. StEMBROWICZ, Miejsce prokuratury, «Prawo i Zycie» nr 10 z 18 maja 1958 t.,
s. 1.

% Protokot z VII Plenum KC PZPR [w:] Protokoly z VI i VII Plenum Komitetu
Centralnego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej z 1956 r., oprac. i red. W. Wra-
DpYKA, W. Janowski, Warszawa 2007, s. 319.

2% M. MazuRr, Gdy ,, wszystko” oznacza , nic”, «Prawo i Zycie» nr 10 z 9 wrze$nia
1956 r., s. 1; ,, Prokuratura nie moze odrywac sie od ludnosci, od jej kontroli i oceny”
— wywiad z Prokuratorem Generalnym Marianem Rybickim, «Prawo i Zycie» nr 3
z 3 czerwca 1956 r., s. 3; W. JaMINSK1, Na temat prokuratury, «Prawo i Zycie» nr 11
z 23 wrze$nia 1956 ., s. 7.
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dali si¢ nawet za likwidacja nadzoru ogdlnego, by ,,nie istniata jeszcze
jedna fikcja™?'.

Ze srodowiska prawniczego ptynety glosy o koniecznosci ustalenia
odpowiednich wymogow do zajmowania stanowiska prokuratorskie-
go wobec braku w ustawie o prokuraturze z 1950 roku przepisow nor-
mujacych kwestie kwalifikacji i instytucji aplikacji?®, a takze wobec
niejednolitego poziomu kadr®. Przede wszystkim zwrdcono uwage na
konieczno$¢ wprowadzenia wymogu ukonczenia uniwersyteckich stu-
diow prawniczych®®. Wraz z gtosami domagajacymi sig¢ reaktywowania
niestusznie usunigtych z wymiaru sprawiedliwosci sedziow poptyne-
ty podobne postulaty w odniesieniu do prokuratoréw?'. W listopadzie
1956 roku w tej kwestii wypowiedziat si¢ Generalny Prokurator Marian
Rybicki zwracajac uwage, ze sprawa reaktywowania usunigtych z apa-
ratu prokuratorskiego oséb ,,stanowi problem moralny, z ktérego nie
nalezy rezygnowac, tym bardziej, ze nie chodzi tu o duze liczby lu-
dzi, a kazdy dobry prawnik i uczciwy cztowiek dla Prokuratury stano-
wi pozycj¢ wazna moralnie™,

W dokonywanych na fali ,,odwilzy” ocenach $rodowisko prawni-
cze rOwniez w ustawodawstwie upatrywato pogorszenia kondycji wy-
miaru sprawiedliwosci. Bolaczke miaty stanowi¢ sprzecznosci aktow
normatywnych rzadu z ustawami, nieprzestrzeganie hierarchii aktow
prawnych, nieujawnianie projektow przepisow prawnych. Stad ptynety
propozycje zmian w prawie, zlikwidowania tzw. prawa powielaczowe-

77 J. Rawicz, Prokuratorzy, «Prawo i Zycie» nr 15 z 14 lipca 1957 1., s. 2.

28 Zob. E. HANSEN, Aplikacja w prokuraturze, «NP» 14.6/1958, s. 105.

¥ ....nalezy ... dazy¢ do wzmocnienia kadr ... prokuratorskich przez powotywanie
prawnikéw o wysokich kwalifikacjach zawodowych i moralnych”. Uchwala II1
Plenum ZG ZPP Warszawa, 1-2 grudnia 1956, «Prawo i Zycie» nr 17 z 16 grudnia
1956 r., s. 1; Zob. M. Siewierski, Ustroj prokuratury PRL [w:] Prokuratura PR.L.
w latach 1950-1960, red. 1. Druski, Warszawa 1960, s. 27.

3 AAN, KS, 169, Protokoét z 4 posiedzenia Komisji Wymiaru Sprawiedliwosci,
20 marcal957, k. 78.

31 Uchwata III Plenum..., s. 1; Z obrad Plenum..., s. 190.

2 AAN, PG, 1423, Sprawozdanie z narady zespotu kierowniczego Prokuratury
Generalnej, 19 listopada 1956, k. 242.
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go, nadania rzeczywistego prymatu ustawie poprzez ograniczenie na
jej rzecz dziatalnosci dekretowej®*. W zakresie prawa karnego wsrod
dekretow, ktorych uchylenia prawnicy si¢ domagali nalezy wskazaé
przede wszystkim: dekret o przestepstwach szczegolnie niebezpiecz-
nych w okresie odbudowy Panstwa z 13 czerwca 1946 roku (czyli tzw.
maly kodeks karny)*, dekret o postepowaniu doraznym z 16 listopada
1945 roku®, tzw. dekrety marcowe z 1953 roku’®. Aprobaty srodowi-
ska prawniczego nie uzyskat projektowany kodeks karny, nad ktérym
pracowano od 1950 roku*’. Z niedosytem oceniono zmiany dokonane
w kodeksie postgpowania karnego z grudnia 1955 roku, ktore miaty
zabezpieczy¢ prawidtowy wymiar sprawiedliwosci i najpetniej zagwa-
rantowa¢ prawa obywateli*. Wéréd podnoszonych wowczas postula-
tow wskazywano na konieczno$¢ m.in. usunigcia z ustawodawstwa
karnego pojecia ,,spotecznego niebezpieczenstwa czynu™?, przywro-
cenia instytucji sedziego $ledczego®’, wprowadzenia trojinstancyjnego

33 Kierunek dzialania. Notatki z Plenum Z.Gl. Z.P.P., «Prawo i Zycie» nr 2
720 maja 1956 ., s. 1; J. FRANKOWSKI, op. cit., s. 9; S. Zawapzki, Co opoznia realizacje
praworzqdnosci, «Prawo i Zycie» nr 4 z 17 czerwca 1956 1., s. 7.

3 Dz.U. Nr 30, poz. 192.
3% Dz.U. Nr 53, poz. 301.

% Dekrety z 4 marca 1953: 1) o wzmozeniu walki z produkcjq zlej jakosci (Dz.U.
Nr 16, poz. 63), 2) o ochronie interesow nabywcow w obrocie handlowym (Dz.U. 1953
Nr 16, poz. 64), 3) o wzmozeniu ochrony witasnosci spotecznej (Dz.U. Nr 17, poz. 68),
4) o ochronie wlasnosci spolecznej przed drobnymi kradziezami (Dz.U. 1953, Nr 17,
poz. 69); Z. WasiLkowska, Zadania Komisji Kodyfikacyjnej, «PiP» 12.1/1957, s. 6;
Z. ZANIEWICKI, O odzyskanie zaufania, «Prawo i Zycie» nr 17 z 16 grudnia 1956 1., s. 2;
J. Lomnickl, Sprawy nowego sejmu, «Prawo i Zycie» nr 4 z 10 lutego 1957 1., s. 4; zob.
Pazdziernikowe glosy, «Prawo i Zycie» nr 14 z 4 listopada 1956 1., s. 7; S. GARLICK,
Trzy gwarancje praworzqdnosci, «Stolica» 11.51-52/1956, s. 22.

37 D. MaksMIUK, Dyskusja nad projektem kodeksu karnego z 1956 r. w czasopismach
prawniczych, «Miscellanea Historico-luridica» 6/2008, s. 125-141.

¥ Pazdziernikowe glosy...,s. 7.

¥ Sprawozdanie z sesji naukowej pracownikow wydzialu prawa Uniwersytetu
Lodzkiego, «PiP» 12.4-5/1957, s. 967-968.

4 S. Gross, op. cit., s. 4; Sprawozdanie z prac Komisji Kodyfikacyjnej, «PiP»
12.3/1957, s. 628.
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sadownictwa*!, przekazania sadom kompetencji w zakresie stosowa-
nia tymczasowego aresztowania*, czy zlikwidowania instytucji rewi-
zji nadzwyczajnej®.

Podsumowujac przedstawiona dos¢ ogolnie dyskusje srodowiska
prawniczego w dobie ,,odwilzy”, z ukazaniem tylko niektorych, naj-
czesciej pojawiajacych si¢ w niej zagadnien, nalezy uzna¢, iz byta to
dyskusja zywa, prowadzona ze zrozumieniem celu, ktorym uczyniono
odbudowg autorytetu wymiaru sprawiedliwos$ci. Skoncentrowata si¢
ona w glownej mierze wokot zagadnien ogdlnych i stopniowo prze-
chodzita do rozwazan szczegétowych. Zdecydowanie najwigcej miej-
sca pos§wiecono w niej kwestiom obrachunku z przesztoscia. Licznym
glosom krytycznym, niekiedy nawet samokrytycznym, towarzyszy-
ly réwniez postulaty na przyszto§¢. Wraz z postgpujacymi po sobie
dos¢ szybko wydarzeniami politycznymi, widoczne wsroéd prawnikow
byto wzmagajace si¢ oczekiwanie przeprowadzenia szeregu zmian
w sferze szeroko rozumianego wymiaru sprawiedliwosci. Zmian, ktore
w moim odczuciu wygladaty na che¢ powrotu do stanu prawnego
sprzed wojny. Tym samym uwazam za niewystarczajace stwierdzenie
Tadeusza Kisielewskiego, ze po Pazdzierniku 1956 roku $rodowisko
prawnicze wzmogto ,,nacisk idacy w kierunku przywrocenia ustroju
wymiaru sprawiedliwosci sprzed 1950 roku — ustroju blizszego sys-
temowi demokratycznemu™*. Zgadam sig, iz zmiany ustawodaw-
cze z 1950 roku ogromnie przebudowaty system sadow i prokuratury,
jednak juz wczesniej nowe witadze poczynity kroki w tym kierunku,
W postaci prawa o ustroju sqdow wojskowych i prokuratury wojskowej
z 1944 roku, matego kodeksu karnego, czy dekretu o postepowaniu
doraznym, ktore jak wida¢ nie wzbudzaly entuzjazmu w $rodowisku
prawniczym, a wrgez przeciwnie — nawet stanowity w ocenie wielu

4 J. HaBER, Dwie czy trzy instancje w procesie karnym?, «PiP» 12.11/1957,
s. 815.

2 S. SLwIsK, Zasadnicze problemy nowej kodyfikacji prawa karnego procesowego,
«NP» 13.3/1957, s. 4-5.

4 Przebieg prac kodyfikacyjnych, «Prawo i Zycie» nr 7 z 24 marca 1957 1., s. 3.

4 T.KISIELEWSKI, Pazdziernik 1956 — punkt odniesienia. Mozaika faktow i pogladow.
Inspiracje historyczne, Warszawa 2001, s 427.
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prawnikow jedne z istotniejszych problemoéw wymiaru sprawiedliwo-
$ci wymagajace rozwiazania. Na poparcie swego stanowiska przytocze
anonimowa wypowiedz, w ktorej dokonano oceny ,,Pazdziernika’56”
z blizszej perspektywy czasowej. ,,Jesli w pazdzierniku 1956 roku wal-
czyliSmy ze skompromitowanym systemem lat piecdziesiatych — czy-
tamy w ,,Prawie i Zyciu” — to na pewno nie po to, by w pazdzierniku
1957 wraca¢ do dawno juz przekre$lonego systemu lat trzydziestych.
I ta prawda musi dotrze¢ do wszystkich, ktorzy tudza sig, ze taki od-
wrot jest mozliwy”*. Fragment ten, stanowiacy swego rodzaju obrong
prawa okresu stalinowskiego, ukazuje rowniez, ze ,,odwilz” dobiegala
konca. Choé¢, jak wiadomo, wydarzenia 1956 roku w Polsce nie przy-
niosty w omawianych obszarach ,,przetomowych” zmian, taczonych
czesto z konieczno$cia przeprowadzenia rewizji konstytucji, to jed-
nak ,,odwilzowa” dyskusja przyczynita si¢ niewatpliwie do tego, ze
w pewnych aspektach ,,odwrot” stat si¢ mozliwy i nieodwracalnie si¢
urzeczywistnil. Warto o tym pamigtac, pozostawiajac do dyskusji oce-
n¢ charakteru tego ,,odwrotu”.

THE YEAR 1956 IN POLAND — LAWYERS' DISCUSSIONS ABOUT
Justicg, PuBLIC PROSECUTORS OFFICES AND CRIMINAL LAw

Summary

The year 1956 was frequently described as a “breakthrough” in the
postwar history of Poland and constituted the end of the Stalin’s epoch.
The change of the political conditions which took place during that time,
as well as accompanying freedom of speech, created unlimited opportunity
to criticise that period. In deliberation of the state of Poland the debate
about the issue of the justice has been also led. The law society which
participated actively in those events was aimed mainly at restoring the
rule of law and reconstructing the justice’s authority. Definitely, the most
important matter under discussion was to deal with the past. Criticism and

% Pazdziernik 1956/1957, «Prawo i Zycie» nr 22 z 20 pazdziernika 1957 r., s. 1.
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even self-critical opinions occured together with proposals concerning the
future situation. Among so many solutions which have been presented by
lawyers, the most noticeable was the tendency to bring the status of prewar
law back. Although this returing was not achieved, in consequence of that
debate the transformation which symbolised new age was introduced.



