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Ugrupowanie szkot, metod i haset
ma zresztq charakter wielkiej znikomosci'
Juliusz Makarewicz

O dziejach i problemach polskiej mysli prawniczej w schytkowym
okresie istnienia konstytucyjnego Krélestwa Polskiego badacze pisa-
li wielokrotnie?, nie stworzyli jednak ani monografii, ani opracowan
o charakterze porzadkujacym. Szkic ten ma za zadanie — cho¢ w nie-
wielkim stopniu — wypehi¢ t¢ lukg. Analiz¢ oparto na publikacjach
Themis Polskiej, wychodzacej w Warszawie w latach 1828-1830, jak
réwniez na pochodzacych z tego okresu wybranych artykutach z pra-
sy warszawskiej i drukach zwartych o tematyce prawniczej. W bada-
nym materiale daja si¢ zauwazy¢ przede wszystkim wplywy czterech
wywodzacych si¢ z Europy Zachodniej kierunkow. Byly to: nurt pra-
wa natury, szkota egzegezy, szkota historyczna oraz rozwinigta przez
Eduarda Gansa szkota heglowska w filozofii prawa.

Zwolennikiem idei prawa natury w formie, ktora nadat jej Wiek
Swiatel® byt Antoni Bienkowski. Postulowat on ograniczenie funk-

' J. MakAREWICZ, Klasycyzm i pozytywizm w nauce prawa karnego, Lwow 1896,
s. 879.

2 Patrz powolywana nizej literatura.

3 K. OpALEK, Prawo natury u polskich fizjokratéw, Warszawa 1953, s. 20 i n.



406 PioTr PoMIANOWSKI [2]

cji prawodawcy do deklarowania zasad prawa natury, ktére postrze-
gal bardzo kazuistycznie. Byt przy tym zwolennikiem literalnego sto-
sowania przepisow, ktore winny bardzo doktadnie odzwierciedla¢ owo
racjonalne prawo. Bienkowski niezachwianie wierzyt w zdolno$¢ ro-
zumu ludzkiego do rekonstrukcji prawidet natury, ktore maja charak-
ter uniwersalny, niezalezny od przemian historycznych i warunkéw
geograficznych®.

Do klasycznej idei prawa natury odwolywat si¢ rowniez inny przed-
stawiciel warszawskiego §rodowiska prawniczego ksiadz Franciszek
Ksawery Szaniawski’. W przeciwienstwic do Bienkowskiego,
Szaniawski nie przyjmowal jednak zatozenia, ze postugujac si¢ wy-
lacznie zasadami prawa natury da si¢ rozstrzygnac¢ wszystkie istotne
ludzkie sprawy. Dzigki temu godzil swoja prawno-naturalna postawe
filozoficzna z pozytywistycznym nastawieniem do stanowienia i sto-
sowania prawa. Powyzsze stanowisko nie oznaczato, ze prawa natury
byly dla Szaniawskiego zupehie efemeryczne i nieokreslone. Wrecz
przeciwnie uwazat on, ze istnieja prawa wspolne wszystkim ludziom
takie jak: wolno$¢ (ograniczona wolno$cia drugiego czlowieka) i wila-
snos¢ (nabywanie rzeczy, ichuzywanie i z pewnymi zastrzezeniami roz-
porzadzanie nimi na wypadek $mierci)®. W stanowisku Szaniawskiego
wida¢, procz oddziatywania idei prawa natury wplyw szkoly egze-
gezy. Oddzialywanie doktryny francuskiej przebija zwlaszcza w jego
dogmatyzmie i legalizmie’.

4 [A. Biexkowski], Upominek pogrobowy S. P. Kazimierza Pliszki Podlasianina
Rzecz o sukcesji, czyli uwagi nad prawem przyrodzonym do spadku, Warszawa 1827,
s. 2.

5 Wielokrotnie, niekoniecznie zgodnie z przewazajacymi w dobie O$wiecenia
pogladami podkreslat on, ze prawo natury pochodzi od Boga, zob. A. RosNER, Ksiqdz
Franciszek Ksawery Szaniawski i jego podrecznik dla studentow prawa Uniwersytetu
Warszawskiego. [w:] ‘Pro bono Reipublicae’. Ksiega pamiqtkowa Profesora Michata
Pietrzaka, red. P. Borecki 1 inni, Warszawa 2009, s. 119.

¢ [F. K.] Szaniawski, Uwagi o sukcesjach, «Themis Polska» 7/1830, s. 421-423.

7 [F.K.] Szaniawski, Jak Przepisy Kodeksu Napoleona o Rozwodach rozumianymi

by¢ maja? Rzecz czytana na publicznym posiedzeniu Szkoly Prawa. Dnia 27 marca
r. 1811, Warszawa [1811], s. 5; Wr. SoBocCINsKl, Z zagadnien mysli polityczno-
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Powstanie szkoty egzegezy (école de I’exégese) wiazato si¢ z wiel-
kim przetomem we francuskim prawodawstwie — powstaniem i wej-
$ciem w zycie pigciu kodeksow. Trzeba jednak pamigtac, ze szkota
egzegezy nie byla tworzona w opozycji do osiemnastowiecznego ru-
chu kodyfikacyjnego opartego na idei prawa natury. Wrgcz przeciwnie
— byta jego logiczna kontynuacja.

W swojej dojrzalej formie egzegeza zakladata traktowanie kodek-
sow jako zamknigtej i spdjnej catosci, a role sedziego sprowadzata do
subsumcji poszczegdlnych stanow faktycznych do norm prawnych®.
Przedstawiciele tego kierunku ograniczali badania nad prawem do ana-
lizy tekstow normatywnych przy zastosowaniu metody formalno — do-
gmatycznej. Konsekwencja tego podejscia bylo zatarcie rozréznienia
nauki prawa i techniki prawnej, a takze izolacja nauki prawa od innych
nauk spotecznych’. W systemie tym nie byto juz miejsca na warto$ci
wyzsze od woli ustawodawcy. Wola ta zyskiwata charakter pierwotny,
,»t0, co pierwotnie zostato zaprojektowane jako trwate wyrazenie pra-
wa natury, skonczyto si¢ catkowitym przestonieciem go™'°.

W latach dwudziestych dziewigtnastego wieku szkola egzegezy
byta jeszcze w stadium poczatkowym!! i stosunkowo nieliczni przed-
stawiciele francuskiej nauki prawa podchodzili do jej zalozen w spo-
sob ortodoksyjny. Trudno jednoznacznie wskaza¢ moment, w ktérym
klasyczny dogmatyzm przerodzit si¢ we Francji w egzegezg. Istnienie
tej szkoty nie zostato zapoczatkowane manifestem podobnym do O po-

prawnej polskiego Oswiecenia, [w:] Wiek XVIII. Polska i swiat. Ksiega poswiecona
Bogustawowi Lesnodorskiemu, Warszawa 1974, s. 323.

8 Wizja ,,automatu do subsumpcji” pojawita si¢ juz na etapie prac kodyfikacyjnych:
K. SOKA-ZIELINSKA, Zagadnienia swobody wykladni sedziowskiej w pracach nad
Kodeksem Napoleona, [w:] Profesorowi Janowi Kodrebskiemu in memoriam, pod red.
A. PikuLskIEI-RoBaszkiEwICz, £.6dZ 2000, s. 399.

? K. SOKA-ZIELINSKA, Kodeks Napoleona. Historia i wspolczesnosé, Warszawa
2008, s. 161 in; TeizE, Historia Prawa, Warszawa 2001, s. 284-285.

10°J. M. KeLry, Historia zachodniej teorii prawa, Krakow 2006, s. 340.

1 K. SOIKA-ZIELINSKA, Kodeks..., s. 161-168, wyrdznia trzy stadia w rozwoju szkoty
egzegezy we Francji: fazg poczatkowa (1804-1830), fazg dojrzata (1830-1880) i faze
schytkowa (1880-1900).
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wotaniu naszych czasow do ustawodawstwa i nauki prawa. Ponadto
trzeba zwrdci¢ uwage na to, ze wsrod francuskich prawnikow obok
zwolennikow coraz bardziej popularnej teorii egzegezy funkcjonowa-
ta spora liczba jurystow, ktorzy do jej zatozen podchodzili z rezerwa,
lub nawet ze spora doza krytycyzmu. Mozna to zaobserwowac cho¢by
na przyktadzie publicystow Thémis ou Bibliotheque du Jurisconsulte.
Wsrdd jej redaktorow znajdowali si¢ zarowno zwolennicy egzegezy
jak i szkoly historycznej, a takze autorzy usitujacy iS¢ wlasnymi droga-
mi.'? Zaznaczy¢ nalezy, ze to wlasnie pismo, znajdujace si¢ nieco poza
glownym nurtem francuskiej doktryny prawniczej, wywarto szczego6l-
nie duzy wptyw na redaktorow Themis Polskiej.

Wplywy szkoly egzegezy mozna odnalez¢ w tekstach Damazego
Dzierozynskiego, ktory zaprezentowal metodologie swojej pracy
dyplomowej w nastgpujacy sposob: ,,Azeby niniejsze pismo otrzyma-
o cechg¢ niemylnej uzytecznos$ci, wyktad i objasnienie tak waznej ga-
Iezi nowego Prawodawstwa o Urzednikach i aktach stanu Cywilnego
wsparlem powaga motywow i uwag w zgromadzeniu prawodawczym
czynionych nic zgota oprécz Rozprawy na wstgpie umieszczonej nie
zostawiajac samowolnemu rozumowaniu i thumaczeniu'*”. W przyto-
czonej wypowiedzi mozna dostrzec jednoznaczng deklaracj¢ ideowa.

W stanowisku filozoficznym Dzierozynskiego byto jednak cia-
gle miejsce na prawo natury. Podobnie jak Szaniawski, Dzierozynski
uwazal, ze prawa stanowione sa jego rozwinigciem'®. Nie postrzegat
przy tym — jak Bienkowski — prawa natury jako kazuistycznego zbio-

12 J. BONNECASE, La Themis (1819-1831). Son fondauter, Athanase Jourdan, Paris
1914,s. 221 in.

13 D. DzierozyKsK1, Instrukcja dokladna o urzednikach i aktach stanu cywilnego,
Warszawa 1813, s. VII; Wr. SoBociNskl, Z zagadnienn mysli polityczno-prawnej
polskiego Oswiecenia, [w:] Wiek XVIII. Polska i swiat. Ksiega poswiecona
Bogustawowi Lesnodorskiemu, Warszawa 1974, s. 328, cytuje ten sam fragment tekstu,
pomijajac jednak pewne jego elementy co prowadzi do znieksztalcenia. Dzierozynski
nie odzegnywat si¢ bowiem catkowicie od prowadzenia rozwazan teoretycznych.

14 Co sig tycze natury Praw pisanych: zasada ich musza by¢ prawa przyrodzone,
asam tylko cel i zastosowanie rdznicg stanowia”’, D. DziErRoZYNSKI, [nstrukcja doktadna
o urzednikach i aktach stanu cywilnego, Warszawa 1813, s. X.
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ru szczegdtowych przepisow, lecz jako stosunkowo niewielka liczbe
bardzo ogolnych zasad, ktore winny by¢ nie tylko doprecyzowane, ale
i ukierunkowane przez prawo stanowione.

Kolejna chronologicznie doktryna, ktéra wywarta wptyw na war-
szawskie srodowisko prawnicze byta niemiecka szkota historycz-
na. Podobnie jak w przypadku szkoty egzegezy, przed wskazaniem
warszawskich publicystow znajdujacych si¢ w kregu historyzmu, dla
jasno$ci wywodu warto przytoczy¢ podstawowe zalozenia tego nurtu.
We Francji o§wieceniowy ruch kodyfikacyjny doprowadzit do wpro-
wadzenia pigciu kodeksow jednolicie regulujacych prawo sadowe
na obszarze catego kraju, a ich komentatorzy, starajac si¢ realizowaé
w praktyce osiemnastowieczne idee uniwersalnego, zupetnego i jedno-
znacznego prawa stworzyli szkote egzegezy. Odmiennie w Niemczech:
oto te same prady ideowe wzbudzity powazny opor, ktérego najbar-
dziej znanym wyrazicielem byl Karl Friedrich von Savigny. Zatem
przedstawicieli szkoty egzegezy nalezy uznac za realizatoréw oswie-
ceniowych idei — momentami czyniacych to niezwykle ortodoksyjnie,
nawet w oderwaniu od rzeczywistosci spotecznej — za§ w propagato-
rach szkoly historycznej trzeba widzie¢ wyrazicieli pradu obejmuja-
cego wowczas wszystkie dziedziny zycia spotecznego, opierajacego
si¢ na negacji o$wiecenia. Negacji jego racjonalizmu, optymizmu
i uniwersalizmu. Prad ten w mysli politycznej stworzyt konserwatyzm,
w literaturze i sztukach pigknych — romantyzm, za§ w mysli prawni-
czej 1 ekonomicznej — szkoty historyczne.

Sam poczatek szkoty zwiazany byt z wystapieniem Savigny’ego
przeciwko kodyfikacji prawa cywilnego. Uwazat on bowiem, ze pra-
wo — podobnie jak jezyk i kultura — jest organicznym wytworem roz-
woju narodu. Stad jego apologetyczny stosunek do zwyczaju i postulat
koncentracji na jego badaniu, oraz odmowienie ustawodawcy upraw-
nienia do kreowania prawa i sprowadzenie jego roli do deklarowania
norm stworzonych przez naréd. W omawianej koncepcji nie byto miej-
sca na racjonalistyczne, uniwersalne prawo natury, za§ proces prawo-
tworczy byl z gruntu irracjonalny wrgez metafizyczny.

Sposroéd warszawskich prawnikéw za zwolennikéw doktryny Sa-
vigny’ego — wszakze z pewnymi zastrzezeniami (w szczego6lno$ci
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dotyczacymi stosunku do kodyfikacji) — mozna uzna¢ Cypriana Zabo-
rowskiego, Wactawa Aleksandra Maciejowskiego i Augusta Heylmana.

Pierwszy z nich, polemizujac z Bienkowskim, konkludowal, ze pra-
wo uniwersalne byloby mozliwe tylko w wypadku, gdyby: ,,na calej
kuli ziemskiej jedna byta forma rzadu, tenze sam stopien cywilizacji,
tez same potrzeby”'>. Tego mogta — zdaniem Zaborowskiego — nie
dostrzec jedynie ,,Zaufana zbytecznie w swych sitach filozofia 18tego
wieku [...] [ktorej] dazeniem bylo wszedy zaprowadzi¢ urojong jed-
nostajnos¢ i tam gdzie dotad mys$l panowata, ustanowi¢ rachubg i fi-
zyczne niwelacje”!®. Tymczasem instytucje prawne kazdego narodu sa
wynikiem procesu historycznego.

Te sama mys$l Maciejowski wyrazal w porownaniu, ,,ze prawo
tymze si¢ samym co i jezyk sposobem najkorzystniej ksztalci'””.
Podobnie jak Savigny widziat role ustawodawcy jedynie w dekla-
rowaniu istniejacych norm spotecznych. I wtasnie w celu wspo-
mozenia prac nad kodyfikacjami narodowymi prowadzil swoje
badania, poniewaz — jak pisat — ,,prawnikéw naukowo usposobio-
nych obowiazkiem jest usitowac ustawy i urzadzenia madre, z rozma-
itych przyczyn zaniedbane, wydrze¢ niepamigci, i obumarlym nowe
nada¢ zycie!®”.

Za czynnik prawotworczy uwazat on ducha narodu, cho¢ nie negowat
takze znaczenia recepcji: ,,zasady wigc prawodawstw naszych albo
z ducha narodowego poczatek swoj wywodza, albo z zasad prawo-
dawstw obcych, mianowicie germanskich, tudziez z prawa kano-
nicznego, jako powszechnego niegdy$ catlemu chrzescijanstwu,

15 C. Z[aBorROWSKI], Rozbior krytyczny dziela pod tytutem: ,,Upominek pogrobowy
S. P. Kazimierza Pliszki Podlasianina, rzecz o sukcessyi czyli uwagi nad prawem
przyrodzonym do spadku” w Warszawie w Drukarni XX. Pijarow 1827 r. «Themis
Polska» 6/1899, s. 222.

16 Tamze, s. 240.

7 W.A. Maciejowski, Historia prawodawstw stowianskich, Warszawa-Lipsk, 1832,
1, s. VII-VIIL; Por. tez J. BARDACH, Wactaw Aleksander Maciejowski i jego wspotczesni,
Wroctaw 1971, s. 109;

18 W. A. Macieiowskl, Historia..., s. VIIIL.
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na koniec i z rzymskiego”!. Stal przy tym na stanowisku, ze
wplyw prawa rzymskiego na prawo polskie byt stosunkowo nie-
wielki. Zdecydowanie tez przeciwstawiat si¢ tezom jakoby byto ono
w dawnej Polsce prawem obowiazujacym — cho¢by pomocniczo.
Powyzsze stanowisko bylo spojne z zaangazowaniem Maciejow-
skiego w prace nad tworzeniem narodowej kodyfikacji. Tym niemniej
w swoim krytycyzmie wobec prawa francuskiego zachowywatl
Maciejowski juz w dobie przedpowstaniowej pewien umiar. Chciat
jego zamiany, ale mimo to zastrzegat: ,,daleki jestem od uwtaczania
zaletom tegoz prawodawstwa, ktore po prawodawstwie rzymskim, jest
moze jednym z najdoskonalszych, na jakie ludzki rozum i praca dotad
zdoby¢ si¢ mogta. Nie masz za$ takiego prawa, a pewno i nigdy nie bg-
dzie, ktéreby bylo bez usterku, bo tworcami sg ludzie®.”
Proponowane przez Maciejowskiego zatozenia powodowaty,
ze jego publikacje mialy $cisle okreslony wydzwick ideologicz-
ny. Przyjgcie, ze prawo jest wytworem calego narodu wspotgrato
7z teza, iz ziemie stowianskie w epoce przedchrzescijanskiej rza-
dzily si¢ na zasadach gminowtadztwa®'. Z kolei holistyczne ba-
dania prawodawstw stowianskich oraz wyciagane z tych badan
wnioski co do podobienstw instytucji prawnych wszystkich ludow
stowianskich wpisywaty si¢ w promowane przez carat idee stowia-
nofilskie.”? ,,Pojedynczych narodow stowianskich prawa z osobna
uwazane tworza jedna catos¢ — stwierdzat Maciejowski — wszakze
ich doktadnie zrozumie¢ nie mozna, nie zajrzawszy w prawa pobra-
tymczych narodow. Stad ani czeskiego prawa bez polskiego, ru-
skiego itd. nikt nie zrozumie, ani ducha ruskiego prawa mysla nie
ogarnie, kto si¢ nie rozpatrzy w prawach reszty Stowianszczyzny”.?

1 Tenze, Ogloszenie prenumeraty dziela Maciejowskiego poswieconego prawu
rzymskiemu, «Themis Polska» 5/1998, s. 418.

2 W.A. Maciesowskl, Uwagi nad artykutem 960 K.C., «Themis Polska» 7/1900,
s. 249 mylnie numerowana jako 225.

2 W.A. Maciejowskl, Historia..., 1,s. 79.
22 J. BARDACH, Wactaw Aleksander Maciejowski..., s. 111.

2 W. A. Macieiowskl, Historia..., II's. 15.
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Z kolei oparte na doktrynie Savigny’ego rozwazania Augusta
Heylmana prowadzily do konkluzji podobnej do zawartej w O po-
wotaniu naszych czasow do ustawodawstwa i nauki prawa. Heylman
stwierdzat bowiem, ze ,,Nie w kazdym czasie nardd posiada usposobie-
nie do prawodawstwa®” a,,Obecna chwila ... nie zdaje sie by¢ powotana
do utworzenia prawodawstwa doskonatego i narodowego, a zwlaszcza
w pozostatych czg$ciach kodeksu cywilnego Francuskiego®”. Wypada
zauwazy¢, ze ta sama konkluzja miata zupehie inne skutki praktycz-
ne w Krolestwie (w ktorym obowiazywato francuskie prawo cywilne)
i Niemczech (gdzie przewaznie moc mialy prawa miejscowe).

Stanowisku Heylmana ostro przeciwstawil si¢ Romuald Hube.
W wyniktej z tego polemice pobrzmiewaja echa konfliktu migedzy
Savignym a jego heglowskim krytykiem Gansem. Informacje na te-
mat tego sporu sa w naszej literaturze nader skape®, a sam Eduard
Gans, jak i1 jego polscy zwolennicy, bywaja przedstawiani jako pro-
motorzy doktryny Savigny’ego?’. Brakuje rowniez u nas nazwy wila-
snej okreslajacej ten nurt. W literaturze zachodniej bywa on nazywany
po prostu heglowska filozofia prawa?, w Krolestwie Polskim czotowy
zwolennik tego kierunku Romuald Hube okreslit go na tamach Themis
Polskiej mianem szkoty filozoficznej®.

Sam Hegel o pomysle zaniechania kodyfikacji pisal niezwykle do-
sadnie: ,,Odmoéwienie kulturalnemu narodowi czy tez jego stanowi

2 A. HEYLMAN, Mysli o nauce prawa i prawodawstwie w kraju naszym, «Themis
Polska» 7/1830, s. 111.

25 Tamze, s.139.

2 K. Orarek, J. WROBLEWSKI, Niemiecka szkola historyczna w teorii prawa,
«Przeglad Nauk Historycznych i Spotecznych» 5/1954, s. 306 i n.; M. MARTINEK,
J. Poczosur, Friedrich Karl von Savigny (1779-1861). Zycie i dzieto, «<KPP» 16.1/2007,
s. 18in.

»7 Tak m.in. J. BArRDACH, Waclaw Aleksander Maciejowski..., s. 101, przyp. 52
i F. GERMAN w biogramie Jozefa Hube w «PSB».

2 Np. M. H. HorrHEIMER, Eduard Gans and the hegelian philosophy of law,
Dordrecht 1995.

» R. HuBE, Niektore uwagi nad historiq nauki prawa. «Themis Polska» 7/1830,
s. 199.
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prawnemu [tzn. prawnikom — P.P.] zdolnosci tworzenia kodeksu praw
byloby najwigksza obraza, jaka mozna by uczyni¢ jakiemus$ narodowi
czy wymienionemu wyzej stanowi*’.” Zas istniejaca — pozorna — parale-
la pomigdzy heglowskim duchem dziejow a stanowiacym o$ rozwazan
Savigny’ego duchem narodu jest catkowicie ztudna. Duch narodu miat
si¢ wprawdzie kierowaé swoista koniecznos$cia, ale byt przy tym irra-
cjonalny, wrecz metafizyczny. Nie bylo tez koncepcji Savigny’ go miej-
sca na dialektyke. Duch dziejow mial charakter uniwersalny za§ duchy
poszczegolnych narodow byly partykularne®'. Podkreslanie roli narodu
i odrzucanie racjonalizmu zblizalo Savigny’ego do nacjonalizmu.

Nie moze zatem dziwi¢ pojawienie si¢ krytyki historycyzmu podje-
tej z pozycji heglowskich. Jej najwybitniejszym przedstawicielem byt
Eduard Gans (1797-1839). Byt on prawnikiem i filozofem, ale zajmo-
wat si¢ takze krytyka, eseistyka i publicystyka polityczna®?. Pochodzit
z zamoznej rodziny berlinskich Zydoéw. Studiowal w sumie trzy lata:
najpierw w Berlinie a nast¢pnie w Getyndze i w koncu w Heidelbergu,
gdzie napisat prace dyplomowa z zakresu rzymskiego prawa kontrak-
towego’?. Juz decyzja o opuszczeniu dwoch kolejnych uniwersytetow
znajdujacych si¢ w sferze wplywow szkoty historycznej i przenosi-
ny na uczelni¢ Antona Thibaut moze §wiadczy¢ o nastawieniu Gansa
do doktryny Savigny’ego. Stosunek Gansa do szkoty historycznej by¢
moze byl spowodowany faktem, ze jako Zydowi nie mogly mu sig po-
doba¢ nacjonalistyczne i tradycjonalistyczne poglady Savigny’ego.>
Gans byt zwolennikiem kodyfikacji, liberatem, badaczem taczacym
tradycje romanistyczna z heglowska metodologia. Krytykowat szkote
historyczna z pozycji heglowskich za jej irracjonalnos¢, fideizm, odrzu-
cenie filozofii (w reakcji na znuzenie doktryna prawa natury), konser-

3% G.F.W. HiGEL, Zasady filozofii prawa, Warszawa 1969, s. 208.

31 FX. VON SAVIGNY, O powolaniu naszych czaséw do ustawodawstwa i nauki
prawa, Warszawa 1964, s. 56 i n.

32 M.H. HorrHEIMER, Eduard Gans..., s. 2; M. MARTINEK, J. PoczoBur, op. cit.,
s. 18 podaja daty zycia 1799-1839.

3 M.H. HoFFHEIMER, Eduard Gans..., s. 3.

3 Tamze, s. 4.
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watyzm i metodg naukowa, ktora okreslat jako archiwistyczng®. Sam
postulowat badanie filozofii prawa za pomoca metody filozoficznej
(heglowskiej), odrzucajac mozliwo$¢ ograniczenia badan historyczno
— prawnych do jednego narodu. Uwazat tez za niezbgdne odkrywanie
zasad uniwersalnych, czemu miata stuzy¢ komparatystyka3.

Z kolei we Francji najgto$niejszym zwolennikiem Gansa byt Jean
Louis Eugéne Lerminier (1803-1857)%. Byt on zwolennikiem kody-
fikacji napoleonskiej®®, o ktorej pisat ,, Kodexa nasze przeszty nam
w zwyczaje 1 drozsze sa dla nas, nizli orgzem zdobyte dziedziny**”.
Jednak chwalac kodeksy dostrzegal jednoczesnie potrzebg ich re-
formy*. O prawie pisal, ze ,,jest nauka $rodkujaca miedzy filozofia
i historig*'”. Przy czym obie dyscypliny uwazatl za niezwykle istot-
ne: ,,Filozofia dla tego, ze bez odnoszenia si¢ do ogdlnych i najwyz-
szych zasad prawa, do natury ludzkiej i gtownych jej dazen, nic bysmy
wlasciwie nie wiedzieli, wszystkie bowiem rozmaite prawodawstwa
sa to tylko przemiany jednego tematu, ktorego istota i duch wlasciwy
wcale nam nieznane: historia z tej znowu przyczyny, ze bez znajomo-
$ci dziejow uplynnionych, byliby$my niewiadomi, niezupetni a nawet
niesprawiedliwi. Lekcewazenie przeszto$ci czyni niepojeta terazniej-
szos¢ a prawdg nieodgadniong. Gdybysmy oddzielili Kodex nasz od
praw, ktore go zrodzily, zostataby nam jatowa i czcza tylko redakcja
niczem nie wsparta; zasady prawa, ktorych watek tkwi w naszej histo-
rii, bylyby niezrozumiate i barbarzynskie*?.” Powyzsze cytaty pocho-

3 K. Opatek, J. WROBLEWSKI, op. cit., s. 306-307.

3 'W. Hug, The History of Comparative Law, «Harvard Law Review» 45.6/1932,
1054 in.

37 Tamze, przyp. 144, s. 1061.

¥ J. L. E. LermiNiER, Uwagi nad stanem prawodawstwa francuskiego, « Themis
Polska» 7/1830, s. 378.

3 Tamze, s. 380.
40 Tamze, s. 381.
4 Tamze, s. 382.

4 Tamze, s. 383.
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dza z przektadu Ignacego Maciejowskiego, ktoremu bliskie byty tezy
Lerminiera®.

Uwazajacy si¢ za zwolennika Gansa i Lerminiera Romuald Hube
zatozenia omawianego nurtu przedstawial nast¢pujaco:1. Aby pojaé
prawo stanowione nalezy odwola¢ si¢ do badan historycznych; 2. Nie
mozna ogranicza¢ si¢ do badania prawa rzymskiego; istotne jest po-
znanie dziejow praw wszystkich narodow; 3. Nalezy odrzuci¢ ide¢
prawa natury; 4. W opozycji do szkoty historycznej nalezy przyjac,
ze prawo nie jest pochodna innych zjawisk spolecznych, ale wszyst-
kie zjawiska spoteczne (w tym i prawo) ,,sa objawieniem ciagle rozwi-
jajacego si¢ umystowego i spoteczenskiego uksztalcenia cztowieka*.”
5. Proces dziejowy ma charakter konieczny*; Historig¢ prawodawstwa
postrzegat Hube jako logiczny rozwdj, polegajacy na zastgpowaniu
form mniej doskonatych przez doskonalsze.

Whbrew pojawiajacym si¢ w literaturze glosom* w ramach tego
nurtu miescily si¢ takze poglady mtodszego brata Romualda, J6zefa
Hubego, ktéry rowniez pozostawatl pod wyraznym wptywem Hegla.
W tekstach jego przebija zarowno gleboka wiara w site rozumu, jak
i w konieczno$¢ procesu dziejowego. Podobnie jak brat uwazal prawo
stanowione za zrodlo prawodawcze lepsze niz zwyczaj. Twierdzit przy
tym, ze ,,Prawo ... ostatecznie nie jest uzewngtrznieniem tylko woli
narodu ale woli rozumnej cztowieka.*””

Podsumowujac: w przedstawionych powyzej wypowiedziach
przedstawicieli polskiego srodowiska prawniczego trudno doszukiwac
si¢ powazniejszych, oryginalnych tresci teoretycznych. Prace powsta-
jace w Warszawie byly przewaznie odbiciem idei zapoczatkowanych
na Zachodzie, ewentualnie proba ich kompilacji i dostosowania do

# Tamze, przyp. na s. 371-372.
4 R. Husg, Niektore..., VII, s. 201.
4 Tamze, VII 202.

4 F. GERMAN W biogramie Jozefa Hube w «PSB».

47 J. HuBg, Ocenienie zasad ogolnych Kodeksu o umowach, obejmujqce w sobie

uwagi nad Dziatem I i Il Tytutu Il ksiegi 11l K.C.Fr., «Themis Polska» 8/1830,
s. 113.
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warunkow miejscowych (bardzo nietypowych ze wzgledu na ztozo-
no$¢ losu ziem polskich na przetomie XVIII i XIX stulecia). Pomimo
tych niezbyt budujacych wnioskow (przynoszacych zawdd tym, ktorzy
oczekiwaliby wykazania oryginalnosci polskiej teorii prawa tamtych
czasOw), refleksje nad 6wczesna, rodzima mys$la prawnicza uwazam
za potrzebna i interesujaca — wilasnie ze wzgledu na wspoélistnienie
w jednym czasie i miejscu wielu czgsto wzajemnie sprzecznych pra-
dow (co jest zjawiskiem wystgpujacym stosunkowo czgsto na przeto-
mie epok). Tworzacy w tym samym czasie autorzy znajdowali si¢ pod
wptywami réznych europejskich pradow umystowych od prawnonatu-
ralnego, poprzez wczesna egzegeze po szkote historyczna i jej heglow-
ska krytyke. Zaden z nurtéw nie mial pozycji dominujacej. Trudno tez
moéwic o powstaniu jakiej$ rodzimej — chociazby eklektycznej — dok-
tryny prawniczej.

THE MAIN IDEOLOGICAL AND METHODOLOGICAL
STREAMS AMONG WARSAW JURISTS IN 18205

Summary

The text concerns the main streams in legal thought in Warsaw in times
of constitutional Kingdom of Poland (Congress Poland: 1815-1830). It is
based especially on articles published in Themis Polska which was issued
between 1828 and 1830 in Warsaw by young and well-educated lawyers.

In Polish legal thought of those times none of philosophical schools had
dominant position. However four most important streams may be indicated.
The first was a school of natural law, similar to the first understanding of
this notion in Enlightenment. Representatives of this stream believed in
existence of natural rules of law, which are universal and should be used
in any time and in any part of the world. They claimed that statutory law
should be only a declaration of natural law. The second direction was école
de I'exégese. Followers of this view gave first position to statutory law. They
treated jurisprudence only as a method of interpretation of statutes. Third
was historical school. Its adherents treated law like a product of the history
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of the particular nation and claimed that it is impossible to create universal
and rational law. The last of important streams was represented by critics
of historical school. They were the followers of Hegel and believed that
law, likewise each other social phenomenon, is a product of rational and
indispensable historical process.

The analysis presented in the text shows that polish legal thought in
1820s was a reflection of ideas originated from the West Europe. The
environment of Warsaw jurists in those times was diverse in opinions
concerning the nature of law with no one dominant school.



