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PRAWO NA LITWIE NA PRZEX OMIE XVIII I XIX WIEKU

Przeglad polskiego pis$miennictwa naukowego pod katem poszu-
kiwan opracowan dotyczacych zagadnienia dziejow prawa na Litwie
na przetomie XVIII i XIX wieku, a zwlaszcza porozbiorowych losow
IIT Statutu litewskiego, prowadzi do odkrycia pewnego paradoksu'.
Z jednej bowiem strony w polskiej literaturze historycznoprawnej
nie brak dziet odnoszacych si¢ do historii wszystkich trzech Statutow
litewskich, stusznie uznawanych za kodyfikacje udane i o duzej
wartosci. Wiele powiedziano zwlaszcza o wysokich walorach ostat-
niego — III Statutu z roku 1588 oraz jego dtugotrwalej i znaczacej roli
w ksztattowaniu stosunkow prawnych nie tylko w Wielkim Ksigstwie
Litewskim, ale takze w Koronie Krolestwa Polskiego, gdzie byt sto-
sowany subsydiarnie, a nawet o znaczacym wptywie tej kodyfikacji
na prawo rosyjskie. Z drugiej natomiast strony brak jest prawie zu-
penie opracowan, ktore podejmowatyby wprost, jako osobny problem
badawczy, zagadnienie dziejow III Statutu litewskiego po rozbiorach
Rzeczpospolitej. Kontrastuje to z bardzo tatwo dostrzegalnym w lite-
raturze zjawiskiem nadzwyczaj czgstego przywotywania roku 1840,
a wigc daty zniesienia III Statutu w tzw. guberniach zachodnich i po-
hudniowo-zachodnich, jako waznej, a w przekonaniu niektorych ba-

! Zwracatem juz wczesniej uwagg na t¢ kwestig. Zob. S. Gopek, O problemie
porozbiorowychdziejowlIll Statutulitewskiegowpolskiejliteraturzehistorycznoprawnej,
«Zeszyty Prawnicze [UKSW]» 8.1/2008, s. 109-140. Zob. tez TeNZE, 111 Statut litewski
w dobie porozbiorowej — stan badan nad dziedzictwem prawa litewskiego (w druku).
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daczy nawet granicznej cezury w bardzo licznych opracowaniach po-
$wigconych przemianom politycznym, spotecznym, gospodarczym,
religijnym czy kulturalnym, a nawet dziataniom militarnym w koncu
XVIII i na poczatku XIX wieku.

Nie opisano zatem dotad kondycji III Statutu litewskiego po roz-
biorach, nic nie wiadomo wlasciwie o procesie powolnej jego ,,erozji”
pod wptywem nowych regulacji rosyjskich, nieznana jest sfera prak-
tyki wspotistnienia dawnych praw Rzeczpospolitej w postaci Statutu,
konstytucji sejmowych, licznych zwyczajow z lawing przepisow wy-
dawanych przez zaborcg. Wysunigty niegdys przez Juliusza Bardacha
postulat podjgcia badan w kierunku ,,ustalenia wzajemnych relacji pra-
wa statutowego z zaborcza praktyka” nie zostat zrealizowany nawet
w najmniejszym stopniu’. Nic prawie nie wiadomo o tym, w jakim
zakresie normy statutowe utrzymaly si¢ w rzeczywistosci po oficjal-
nym zniesieniu Statutu w roku 1840. W $wietle tego zupehie stuszne
jest uczynione niegdy$ na marginesie rozwazan nad wielka polemi-
ka uczonych nad rola prawa rzymskiego w Polsce spostrzezenie Jana
Kodregbskiego, ze ,,0 Statucie Litewskim w XIX wieku prawie nic nie
napisano’. Kwestie te wymagaja zatem badan. Wydaje sig, ze bez
rzucenia na nie $wiatta nie moze by¢ mowy o uzyskaniu petniejszego
obrazu stanu ziem polskich, ktére wcielono po rozbiorach do panstwa
carow, a w szczegdlnosci np. niemozliwe bedzie poznanie w petni ar-
senatu srodkdéw stosowanych przez rzad rosyjski w celu zrusyfikowa-
nia przytaczonych prowincji.

Stan, ktory zostat tu naszkicowany ma zapewne niejedna przyczy-
ng. Grzechem pierworodnym nauki polskiej w tej dziedzinie byto dtu-
gotrwate zaniedbywanie badan nad dziejami porozbiorowymi. Na ten

2 J. BARDACH, Statuty litewskie w ich kregu prawno-kulturowym, [w:] O dawnej
i niedawnej Litwie, Poznan 1988, s. 70.

3 J. KobreBskl, Prawo rzymskie w Polsce XIX w., £.6dz 1990, s. 128 przyp. 158.
Chodzi tu oczywiscie o kondycje, stan Statutu w wieku XIX, co wynika rowniez
z kontekstu tej wypowiedzi, a nie o Statut w ogole jako przedmiot badan prowadzonych
w wieku XIX. W tym ostatnim znaczeniu poglad Kodrgbskiego nie bytby oczywiscie
prawdziwy i przeczytby w jaskrawy sposob innym wywodom tego autora z cytowanego
opracowania.
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niepokojacy, a wrecz niebezpieczny, stan rzeczy zwrocit uwage u pro-
gu XX stulecia z wlasciwym sobie znawstwem i polotem Szymon
Askenazy*, a po nim w kolejnych latach wielokrotnie rowniez inni
badacze’. Niektorzy uczeni sygnalizowali ogdlnie niesatysfakcjo-
nujacy stan wiedzy na temat historii Litwy oraz wskazywali na ge-
neralnie stabe postepy historii prawa®, inni, jak np. Alojzy Winiarz,
diagnozowali rzecz nieco doktadniej. Uczony ten byt zdania, ze wsrod
mnostwa pierwszorzednych kwestii z dziedziny prawa polskiego nie-
poruszonych jeszcze pidrem badaczy znajduje si¢ zwlaszcza jeden
dzial nauki, bardzo zap6zniony, ktérego uprawe zaliczyt nie tyle do

* Sz. ASKENAzY, Stan i potrzeby historiografii polskiej w zakresie dziejéw nowozytnych
i najnowszych, «Biblioteka Warszawska» 2/1900, s. 1-30; TeNZE, Przeglad dziejow Polski.
Epoka porozbiorowa 1795-1830, [w:] Pamietnik IIl. Zjazdu Historykéw Polskich
w Krakowie, 1: Referaty, Krakow 1900, s. 1-11; TeNzE, Przeglqd doby porozbiorowej
1795-1830, [w:] Nowe wczasy, Warszawa 1910, s. 35-53. Por. tez obszerniej o tym
S. GobEek, O problemie..., s. 111 1 n.; J. MATERNICKI, Historia i Zycie narodu. Poglady
i postawy historykow polskich XIX i XX w., Rzeszow 2009, s. 275, 284 i n., 290.
Za stale aktualne postulaty Askenazego zmierzajace do podjgcia systematycznych
i wielokierunkowych badan nad dziejami porozbiorowymi Litwy uznata stosunkowo
niedawno J. Sikorska-KuLesza, Deklasacja drobnej szlachty na Litwie i Bialorusi
w XIX wieku, b. m., 1995, s. 7.

5 Por. wydana po raz pierwszy w 1907 roku znakomita prace S. SmoLki, Polityka
Lubeckiego przed powstaniem listopadowym, 1, Warszawa 1983, s. 54 i n. Por. tez
M. SokoLNIcKl, Porozbiorowe dzieje Polski w swietle nowych badan, «Krytyka»
1/1910, (dziat polityczno-spoteczny), s. 18-27, 96-105, 157-162, 187-195; L. FINKEL,
Zjazdy dotychczasowe, ich habet i debet, [w:] Pamietnik 1V. Powszechnego Zjazdu
Historykéw Polskich w Poznaniu 6-8 grudnia 1925, 1. Referaty, Lwow 1925, s. 11;
K. CHobynick1, Przeglqd badan nad dziejami Litwy w ostatnim dziesiecioleciu 1920-
-30, «Kwartalnik Historyczny» 44.3/1930, s. 273-300; M. HanpELSMAN, O nasz
dzisiejszy stosunek do historii porozbiorowej, [w:] Pamietnik V Powszechnego Zjazdu
Historykéw Polskich w Warszawie 28-go listopada do 4-go grudnia 1930 r, 1I:
Protokoty, pod red. K. TyszkowskieGo, Lwoéw 1931, s. 18 i n.; A. SkaLkowskl, Uwagi
o usitowaniach niepodlegtosciowych na przetomie XVIII i XIX w., [w:] Pamietnik V
Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich w Warszawie..., s. 234.

¢ Zob. wystapienie T. WoICIECHOWSKIEGO, Pamietnik III. Zjazdu Historykow
Polskich w Krakowie, 11: Protokoly obrad, Krakéw 1901, s. 4 i n. oraz wystapienie
S. ZAJACZKOWSKIEGO, Stan badan nad dziejami Litwy przed 1386 r., [w:] Pamietnik IV.
Powszechnego Zjazdu Historykow Polskich w Poznaniu..., 1, s. 1.
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postulatow naukowych, ale wrecz do kwestii ze sfery ambicji naro-
dowej — tym dzialem byto prawo litewskie, a zwlaszcza prawo sta-
tutowe’. Nieco p6zniej z podobnym pogladem wystapit Jan Adamus,
ktory mowit o dokonanym po powstaniu styczniowym wyraznym od-
wrocie nauki polskiej od zainteresowania historig Litwy w ogole, na
czym w konsekwencji ucierpiata rowniez nauka historii prawa litew-
skiego. Adamus wspominal takze o rownoczesnym, a pod wptywem
tendencji politycznych coraz intensywniejszym, zainteresowaniu ba-
daczy rosyjskich tymi zagadnieniami®.

Na szczgscie niemal réwnoczes$nie z powyzej wzmiankowanymi
smutnymi diagnozami na temat badan nad epoka porozbiorowa ogla-
szano nowe opracowania, ktore zaczely powoli odwracaé dotych-
czasowy niezadowalajacy stan rzeczy. Byto to zrazu zasluga przede
wszystkim Janusza Iwaszkiewicza’ oraz Henryka Moscickiego'?, kto-
rych dziela rzeczywiscie wieloaspektowo traktowaly o porozbioro-
wej historii ziem dawnego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, a nieco
pozniej opracowania Leonida Zytkowicza'' i innych badaczy skupio-

7 A. WiNIARz, Przeglqd literatury prawa polskiego w ostatnim dziesi¢cioleciu, [w:]
Pamietnik 111. Zjazdu Historykow Polskich w Krakowie..., 1,s. 7.

8 Pamietnik VI Powszechnego Zjazdu Historykow Polskich w Wilnie 17-20 wrzesnia
1935 r, 1I: Protokoly, pod red. F. Ponoreckieco 1 K. TyszkowskiEGo, Lwow 1936,
s. 103.

 J. Iwaszkiewicz, Litwa w roku 1812, Krakow, Warszawa 1912.

10 H. Moscicki, Dzieje porozbiorowe Litwy i Rusi, I: 1772-1800, Wilno b. d.; TENZE,
Drzieje porozbiorowe Litwy i Rusi, 11.1, Wilno 1913; TeNzE, Dzieje porozbiorowe Litwy
i Rusi, 11.2, Wilno 1914; Tenzg, Litwa i Korona w epoce porozbiorowej, Warszawa
1920; TeNzZE, Pod znakiem Orla i Pogoni. Szkice historyczne, Warszawa 1923; TENZE,
Pod bertem carow, Warszawa 1924; TenNze, Polska porozbiorowa, Warszawa 1939
(osobna odbitka z Encyklopedii Nauk Politycznych, 1V.3); TeNzE, Ziemie litewsko-
ruskie pod zaborem rosyjskim, b. d. 1 m.; TENZE, Dzieje porozbiorowe Polski w aktach
idokumentach,1: Odrozbiorow do Ksiestwa Warszawskiego 1772-1807, Warszawa, b. d.
[1923]; TenzE, Unia Litwy z Polskq. Dokumenty i wspomnienia, Warszawa, b. d. Por. tez
pochlebna oceng dorobku tego badacza wydana w 1917 roku przez T. Korzona, Opinia
o pracach Henryka Moscickiego, rkps BN IV. 7808, ss. 15. Jej przedmiotem byto przede
wszystkim glowne dzieto Moscickiego — Dzieje porozbiorowe Litwy i Rusi.

1 Por. przede wszystkim L. Zytkowicz, Rzqdy Repnina na Litwie w latach 1794-7,
Wilno 1938, ale takze np. Stosunki skarbowe W. Ks. Litewskiego w dobie insurekcji
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nych zwlaszcza w odrodzonym Uniwersytecie w Wilnie. Osrodek ten
preznie — niestety tylko na lat dwadziescia — wiaczyl si¢ w nurt badan
lituanistycznych, w tym rowniez nad Statutami litewskimi'>. Warto
podnie$¢, ze wspolna zastluga Iwaszkiewicza i Moscickiego byto
wskazanie wérdd najpilniejszych potrzeb badawczych m.in. kwestii
okolicznos$ci zniesienia III Statutu litewskiego, ktora traktowali jako
czes¢ sktadowa szerszego problemu, a mianowicie procesu rusyfikacji
bytych ziem Rzeczpospolitej za Mikotaja '3

To wszystko co powiedziano nie oznacza jednak, Zze o prawie
statutowym na przetomie XVIII i XIX wieku w polskiej literatu-
rze historyczno-prawnej zupetnie glucho. Owszem, wzmiankuje si¢
0 nim w opracowaniach o bardzo réznym charakterze, podejmuja-
cych najrozniejsze zagadnienia szczegotowe!'. Wrecz typowymi kon-
tekstami, w ktorych w pi$miennictwie polskim wspomina si¢ o III
Statucie w omawianym okresie sa prace kodyfikacyjne podejmowane
w Rzeczpospolitej w drugiej potowie XVIII wieku czy proby odtwo-
rzenia panstwa polskiego w oparciu o Francj¢ lub Rosj¢ na poczatku
XIX wieku, ktérym towarzyszyty plany wskrzeszenia dawnego pra-
wa Rzeczpospolitej. Dostrzega si¢ fakt rozciagnigcia Statutu na zie-
mie Obwodu Biatostockiego, zauwaza si¢ ponowne wydania Statutu
w latach 1811 i 1819 oraz prace nad weryfikacja tej pierwszej z wy-
mienionych edycji. Wzmiankuje si¢ gdzieniegdzie o wyktadzie pra-
wa krajowego w szkotach, a zwlaszcza na Uniwersytecie w Wilnie

Kosciuszkowskiej, «Ateneum Wilenskie» 10/1935, s. 97-160; TenzE, Litwa i Korona
w r 1794, «Ateneum Wilenskie» 13/1937, s. 515-566 1 inne drobniejsze prace tego
autora publikowane na tamach «Ateneum Wilenskiego». Zaznaczmy, ze dziatalnoscia
Repnina na Litwie interesowatl sig tez S. Kosciatkowski, czego swiadectwem jest szkic
Dwa lata zarzqdu Repnina na Litwie (1794-1796), rkps BN 1I. 7638, ss. 76 (zeszyt
pierwszy), ss. 24 (zeszyt drugi).

12 K. Chodynicki, op. cit.,s. 273 in., 287 i n.

13 J. Twaszkiewicz, H. Mos$cicki, Przeglqd badar nad dziejami Litwy po rozbiorach
(do r. 1905), [w:] Pamietnik VI Powszechnego Zjazdu Historykow Polskich w Wilnie
17-20 wrzesnia 1935 r., 1. Referaty, przygotowat do druku F. Ponorecki, Lwow 1935,
5. 45, 50.

14 Zob. obszerniej S. Gopek, O problemie...,s. 124 i n.
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i w $wietnym zakladzie krzemienieckim, co w parze z konstatacja, ze
rzad rosyjski oszczedzit Statut, sktada si¢ na sugestig, ze litewska ko-
dyfikacja byta uzywana w procesie dydaktycznym. Nikt jednak nie
idzie dalej i nie probuje oceni¢ jaka rolg w istocie w nauczaniu pra-
wa odgrywal wtedy Statut. Dalej — z literatury po$wigconej powsta-
niu listopadowemu mozna wytuska¢ informacje o bardzo ostroznym
i spolegliwym stosunku ksigcia Adama Jerzego Czartoryskiego, pre-
zesa Rzadu Narodowego, do tradycyjnych urzadzen na Litwie, w tym
i do prawa statutowego, ktore nakazywal dowddcom wojsk wysy-
fanych na wschod honorowac i nie narusza¢ pod zadnym pozorem.
W literaturze ponadto wzmiankuje si¢ o roli Statutu w pracach nad tzw.
Zwodem zachodnim, nie pomija si¢ takze dazen szlachty do przywro-
cenia Statutu jeszcze w latach sze$¢dziesiatych XIX stulecia, a nawet
dostrzega si¢ fakt wspominania Statutu na kanwie dyskusji nad do-
niostym problemem kodyfikacji prawa w odrodzonej Rzeczpospolitej,
czy nawet jego znaczenie dla ksztaltowania przepisow z zakresu ar-
chiwistyki w okresie migdzywojennym. Powszechna maniera jest na-
tomiast odwolywanie si¢ w pracach tyczacych si¢ wschodnich ziem
bylej Rzeczpospolitej, a poswigconych najroznorodniejszej tematy-
ce — od probleméw ustrojowych po religijne, od zagadnien zwiaza-
nych z kulturg po kwestie spoleczne a nawet wojskowe, do dat 1831
i 1840, a wigc momentdéw zniesienia Statutu litewskiego na Biatorusi
a nastgpnie w tzw. guberniach zachodnich i potudniowo-zachodnich.
Do rzadkosci naleza prace, ktorych autorzy probuja podejs¢ albo tyl-
ko zasygnalizowa¢ zagadnienie kondycji Il Statutu litewskiego na
przetomie XVIII i XIX wieku jako osobny problem badawczy. Do
takich naleza krotkie artykuty Wojciecha Kulisiewicza'® oraz Artura
Korobowicza i Wojciecha Witkowskiego!'e.

15 W. Kuuisiewicz, Trzeci Statut Litewski w dobie porozbiorowej, «CPH» 44.1-
2/1992, s. 73-89.

16 A. Koroowicz, W. Witkowski, Uwagi o sqdownictwie i prawie sqdowym
w,, guberniach zachodnich” Cesarstwa Rosyjskiego w XIX wieku, [w:] Wielokulturowos¢
polskiego pogranicza. Ludzie — idee — prawo, Biatystok 2003, s. 63-76; TycHZE,
Prawo i sqdy na zabranych wschodnich ziemiach Rzeczypospolitej w XIX w., «CPH»
55.1/2003, s. 61-84.
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Niestety sprawa nie wyglada lepiej w nauce obcej. Wzglednie naj-
korzystniej przedstawia si¢ pod tym wzgledem dawne piSmiennictwo
naukowe rosyjskie, w swietle ktérego porozbiorowe dzieje Statutu li-
tewskiego pojawiaja si¢ w dwoch zasadniczych kontekstach. Pierwszy
dotyczy dtugotrwatych prac kodyfikacyjnych prowadzonych w Rosji
od poczatku XVIII, a zwtaszcza w wieku XIX. Statut litewski jest tu
wymieniany jako istotna materia dla kodyfikacji praw miejscowych —
matorosyjskiego oraz guberni zachodnich i poludniowo-zachodnich.
Drugi aspekt wiaze si¢ z nawiazaniami do Statutu jako punktu odnie-
sienia dla wspartych argumentacja historyczna rozwazan nad poszcze-
golnymi instytucjami prawa rosyjskiego, a to w zwiazku z przyjetym
przez badaczy rosyjskich kontrowersyjnym pogladem o Statucie
jako jednym ze zrddet prawa rosyjskiego, ktore umiejscawiano jako
ogniwo obok Ruskiej Prawdy, moskiewskich sudiebnikéw, gramot
Nowogrodu i Pskowa czy Sobornogo Ulozenija w dtugim tancuchu
rozwoju tego prawa!’. Wspotczesna nauka rosyjska — jak sie wydaje —
nie kontynuuje juz zainteresowan w tym kierunku.

Tylko incydentalnie o porozbiorowych dziejach Statutu wspomina
si¢ zarowno w dawnym, jak i wspotczesnym naukowym pismiennic-
twie biatoruskim, litewskim i ukrainskim'®, cho¢ trzeba przyznaé, ze
to ostatnie ma w swoim dorobku pochodzace z lat dwudziestych XX
wieku, a niedawno zebrane i opublikowane ponownie w osobnym to-
mie, cenne opracowania M. P. Wasylenki poswigcone roli III Statutu
litewskiego w pracach kodyfikacyjnych nad prawem matorosyjskim
oraz okoliczno$ciom zniesienia Statutu w 1840 roku'.

Po uwagach na temat stanu badan, a moze raczej nalezatoby powie-
dzie¢ — braku badan, czas na kilka wskazan, ktore by¢ moze moglyby
przyczynic¢ si¢ do wytyczenia $ciezek, ktérymi mozna by w przyszto-

17 Zob. obszerniej S. Gobek, I11 Statut litewski po upadku Rzeczpospolitej w rosyjskiej
literaturze naukowej XIX i poczqtku XX wieku, «Zeszyty Prawnicze [UKSW]»
9.2/2009, s. 47-81.

18 Kwestig t¢ zamierzam przedstawi¢ w osobnym opracowaniu.

9 M.P. WasILENKO, Wibrani twori w troch tomach, 1: Juridiczni praci, red.:
J.S. Szemszuczenko, J.B. Usenko, Kiiw 2006.
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$ci pojs¢ ku celowi jakim jest nalezyte wyjasnienie postawionego tu
zagadnienia.

Sadzg, ze od uzyskania w miarg pelnego obrazu loséw Statutu
w dobie porozbiorowej dzieli nas jeszcze przepasé. Aby przystapi¢ do
powolnego jej zasypywania nalezy posuwac si¢ w kilku zasadniczych
kierunkach.

Wydaje sig, ze naturalnym punktem wyjscia powinno by¢ konse-
kwentne studiowanie aktow prawnych wydawanych dla ziem litew-
sko-ruskich bytej Rzeczpospolitej (opublikowanych pozniej w Polnom
Sobranji Zakonow Rossijskoj Impierii) w celu wysledzenia zmian,
ktore wprowadzaty one do dotychczasowego prawa®. Zadanie to be-
dzie o tyle trudne, ze doktadnie nie wiadomo jaki tak naprawde byt
jego pierwotny — tj. sprzed zmian zaordynowanych przez nowe wta-
dze rosyjskie — stan. Autor bardzo ciekawej i waznej monografii na te-
mat kodyfikacji prawa guberni polskich A. E. Nolde wyrazit niegdy$
watpliwos¢ czy ktokolwiek z dwczesnych prawnikow — teoretykow
i praktykow, bylby w stanie udzieli¢ pelnej i Scistej odpowiedzi na py-
tanie, jakie prawa na tych ziemiach obowiazywaty?'.

Wielkim zadaniem — sadz¢ ze obliczonym na sity wielu badaczy
i dhugie lata — bedzie poznanie praktyki sadow w zachodnich i po-

20 Pierwsze istotne akty s do$¢ ogélne i trudno o ich jednoznaczng interpretacje.
W takich kwestiach jak prawo i sady wypowiadaja si¢ dos¢ zdawkowo. Por. np.
podpisany przez Katarzyng I 28 maja 1772 roku (st. st.) ukaz Imiennyj, dannyj
General-Majoram Kachowskomu i Kreczetnikowu, s pritozenijem Nakaza — po kojemu
oni dotzny postupat pri isprawlienii dotznostiej Gubernatorow w prisojedinionnych
ot Polszi Guberniach, PSZ, t. XIX, nr 13808, s. 507-511 czy tez wydany 16 sierpnia
1772 roku (st. st.) ukaz Imiennyj, dannyj Bielorusskomu General-Gubernatoru,
Grafu Czernyszewu. — O prinjatii pod Rossijskuju Dzierzawu ustupliennych ot Polszi
Prowincij;, o naznaczenii Zitieljam sroka dlja prinjatija prisjagi; o postanowlienii
stotbow na nowych granicach; o sborie w kaznu wsiech publicznych dochodow,
i o proizwozdzienii suda i rasprawy w nastojaszczich sudiebnych miestach po
tamosznim prawam i obyczajam, PSZ, t. XIX, nr 13850, s. 553-559. Por. S. GODEK,
O prawie i sqdach w guberniach bialoruskich w swietle aktow wiadz rosyjskich z 1772
roku, «Zeszyty Prawnicze [UKSW]» 10.1/2010, s. 173-190.

21 A.E. NoLpE, Oczerki po istorii kodyfikacji miestnych grazdanskich zakonow
pri grafie Speranskom, wypusk 1, Popytka kodyfikacji litowsko-polskago prawa,
S.-Peterburg 1906, s. 19 in.
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hudniowo-zachodnich guberniach Cesarstwa. Stan zachowania zrdodel,
biorac pod uwage chocby tylko obecne wilenskie, minskie czy gro-
dzienskie zasoby archiwalne, daje tu do$¢ szerokie pole do dziatalno-
Sci badawczej??. Sadze, ze na tym polu badan nie nalezy lekcewazy¢
pochodzacych z I potowy XIX wieku zestawien i kompendiow, ktore
sporzadzano dla celéw praktycznych, a w swietle ktérych mozna do-
strzec wzajemne przeplatanie si¢ dawnych zrodet polskich z nowymi
regulacjami rosyjskimi®.

Nalezaloby rowniez przystapi¢ do realizacji wspomnianego juz tu-
taj stusznego postulatu Juliusza Bardacha, a mianowicie do ,,ustale-
nia wzajemnych relacji prawa statutowego z zaborcza praktyka”.
Wymagatoby to zapewne powaznego spojrzenia na prawo litewskie
z perspektywy gabinetéw Petersburga oraz kancelarii rosyjskich gu-
bernatorow rezydujacych w guberniach zachodnich i potudniowo-za-
chodnich. Implikuje to konieczno$¢ podjgcia poszukiwan archiwalnych
m.in. w Petersburgu i Moskwie.

Warto wreszcie zwroci¢ uwage na trzy zdawatoby si¢ poboczne
kwestie, ale o duzym — moim zdaniem — znaczeniu. Pierwsza z nich
wiaze si¢ z mato znang nauce polskiej inicjatywa, ktora podjal rzad
rosyjski w 1809 roku, kiedy to tajnemu radcy i senatorowi Ignacemu
Antonowiczowi Theylsowi**, zarzadzajacemu utworzonym po pokoju
tylzyckim Obwodem Biatostockim? kazano zredagowa¢ ,,un nouve-

22 Por. chociazby Przewodnik po zbiorach rekopisow w Wilnie, oprac. M. Kocojowa,
Krakow 1993; R. Miknys, Zrédla do historii politycznej dawnej Rzeczypospolitej
w spusciznie Towarzystwa Przyjaciol Nauk w Wilnie, «Biatostocczyzna» 48.4/1997,
s. 83-90; J. GORDIEIEW, Losy archiwaliow grodzienskich z XVI-XVIII w., «Bialostocczyzna»
50.2/1998, s. 82 1 n.; B. StepNniEwska-HOLZER, Sytuacja spoleczno-gospodarcza
szlachty i ziemianstwa polskiego na Witebszczyznie w pierwszej potowie XIX w.
w Swietle Zrodet archiwum historycznego w Minsku, «Bialostocczyznay 52.4/1998, s. 49;
W. KRIEGSEISEN, Zrddla do historii Rzeczypospolitej szlacheckiej w Narodowym Archiwum
Historycznym Biatorusi w Minsku, «Kwartalnik Historyczny» 105.4/1998, s. 87-105.

2 Por. np. rkps BN III. 6946. Zob. tez np. Zbior ukazéw (BN sygn. I A 4a).
24 Biogram — Russkij Biograficzeskij Stowar, XX, S. Peterburg 1912, s. 438-439.

% O powstaniu i organizacji Obwodu Biatostockiego por. obszerniej H. Moscick,
Biatystok. Zarys historyczny, Biatystok 1933, s. 89 i n. Por. tez artykul badacza
rosyjskiego M. Uraszczyka, Materiaty do dziejow obwodu biatostockiego w latach
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au Code simplifié et basé sur le Statut Lithuanien”?. Opracowaniem
projektu zajal si¢ Komitet do poréwnania praw koronnych z litew-
skimi utworzony w lipcu 1808 roku?’. Podj¢te prace przyniosty owoc
w postaci spisanego w jezyku polskim i przyjetego ostatecznie przez
cztonkow Komitetu w maju 1811 roku obszernego projektu nowej ko-
dyfikacji®®. Na jego powstanie istotniejszy wptyw musiatl mie¢ marsza-

1808-1843, «Rocznik Biatostocki» 2/1961, s. 333-374. O problemach badawczych,
odnoszacych si¢ do dziejow Obwodu, a rysujacych si¢ w Swietle zachowanych Zrodet
E. JARMUSIK, Zespot akt Biatostockiego Rzqdu Obwodowego w Narodowym Archiwum
Historycznym Republiki Biatorus w Grodnie, «Biatostocczyzna» 58.2/2000, s. 30-39;
TeNzE, Zrédla do dziejéw powiatow: bialostockiego, bielskiego, drohiczyhiskiego
i sokdlskiego z lat 1807-1843 w zespole akt Biatostockiego Rzqdu Obwodowego
w Narodowym Archiwum Historycznym Republiki Biatorus w Grodnie, «Biatostocczyznay
63-64.3-4/2001, s. 8-15.

% Podaj¢ za cytowanym przez D. ANca, Geneza i dzieje ustawy o normalnym
rozgraniczeniu z 1818 roku, «Gazeta Sadowa Warszawska» 36.21/1908, s. 314,
adresowanym do niego listem Szymona Askenazego z 28 listopada 1908 roku. Wydaje
sig, ze Askenazy we wspomnianym liscie niestusznie wiazal zlecenie udzielone
Theylsowi z zamiarami cara Aleksandra 1 opracowania kodeksu dla wszystkich
dziewigciu zachodnich guberni Cesarstwa. Ten konkretny projekt miat powstaé dla
Obwodu Bialostockiego.

27 Por. wydane 18 lipca 1808 roku (st. st.) Pofozenije ob uprawlienii Bielostokskoj
Oblasti, PSZ,t. XXX, nr 23166, s. 438-447. Cytowany akt stat si¢ podstawa organizacji
Obwodu Biatostockiego. W zwiazku z tym, ze Obwod skladat si¢ z czgsci Podlasia,
a wiec bylych ziem koronnych oraz z czgéci ziem bylego Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego, na ktérych obowiazywaly rézne prawa powstala konieczno$¢ ich
uzgodnienia w celu — jak to okre§lono w przywolanym akcie — ,,jedinoobraznogo
sudoproizwodstwa”. W zwiazku z tym akt przewidywal utworzenie komisji pod
przewodnictwem stojacego na czele Obwodu, a ztozonej z czlonkow obu departamentow
Sadu Gtownego oraz deputatow od szlachty. Jej zadaniem bylo opracowanie nowego
zbioru prawa i przedstawienie go carowi za posrednictwem ministra sprawiedliwosci.
Jednoczesnie akt decydowal o tymczasowym rozciagnigciu na Obwod Bialostocki
praw obowiazujacych w guberniach litewskich. Miaty one pozostawa¢ w mocy do
momentu zatwierdzenia nowego zbioru przez monarchg (zob. par. 18 omawianego
aktu, s. 441-442).

2 Por. Niniejszy projekt prawa prowincjonalnego dla Obwodu Bialostockiego
od Komitetu do porownania praw koronnych z litewskimi wyznaczonego utozony,
na ostatniej tegoz Komitetu sesji w obecnosci cztonkow onze sktadajqcych czytany,
ichze wlasnych rqk podpisami jest stwierdzony w Biatymstoku 15 maja 1811 roku.
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tek szlachty Obwodu Biatostockiego Michat Hieronim Starzenski®,
a takze marszatek szlachty powiatu biatostockiego Wiktor Gradzki*'.

Por. Katalog rekopisow Akademii Umiejetnosci w Krakowie, zestawit J. CzUBEK,
Krakéw 1906, s. 251. Wedtug katalogu jest to oryginat. Por. tez Z. ROMANIUK, Zrédla
do poczqtkow obwodu bialostockiego w zbiorach Biblioteki Naukowej PAU i PAN
w Krakowie, «Biatostocczyzna» 61-62.1-2/2001, s. 31 in., gdzie podano opis rgkopisu
oraz przedstawiono jego systematyke. Projekt sktadat sig z pigciu czgsci, podzielonych
na tytuty, oddziaty i paragrafy. Tych ostatnich bylo okoto 1700. Wspominat o nim
H. Moscicki, Sprawa wloscianska na Litwie w pierwszej ¢wierci XIX w., [w:] Pod
znakiem Orta i Pogoni..., s. 49, 208 i n.; TeNZE, Bialystok..., s. 119 in.

2 Por. obszerny biogram pidra Z. ZIELINSKIES, Starzeriski Michal Hieronim, PSB,
XLII, Warszawa, Krakow 2003-2004, s. 418-423 (o przypuszczalnie istotnym udziale
Starzenskiego w pracach kodyfikacyjnych por. s. 420). Por. tez o wczeSniejszej
dziatalno$ci Starzenskiego w szkicu R. ZURKOWEL, Z dziejéw organizacji departamentu
biatostockiego w 1807 r., «Rocznik Biatostocki» 2/1961, s. 313, 324.

3 Gradzki byl po Starzenskim marszatkiem obwodowym biatostockim. Por.
L. Szczuka, Marszalkowie szlachty gubernii grodzienskiej, «Ateneum Wilenskie»
2/1924, s. 425; H. Moscicki, Grqdzki Wiktor, PSB, VIII, Wroctaw 1959-1960, s. 562.
Gradzki byt jednym z cztonkoéw Komitetu pracujacego nad projektem. Jego podpis
— jako deputata ,,0d szlachty” widnieje na oryginale. Z. RomanNIiuk, op. cit., s. 32.
Echa jego zaangazowania w omawiane przedsigwzigcie brzmia zreszta wyraznie
w prowadzonej przez niego korespondencji z Michatlem Starzenskim. W liscie
z Koplan z 27 lutego 1812 roku Gradzki wspomina o przystaniu do sadu w Bialymstoku
Statutu wedlug nowej edycji z 1811 roku, a nast¢gpnie wzmiankuje o rzeczonym
projekcie. Gradzki pisal: ,,Statut Litewski fracta pagina w polskim i ruskim jgzyku
przystany takze do biatostockiego Glownego Sadu. Kopie projektu ustawy cywilnej
dla Obwodu JW. gubernator przesyla JW. senatorowi, ktore ile mozna byto w tak
krotkim czasie, jak ze gubernator chcial mie¢ odestanymi, staralem si¢ poprawié
zeby byly zgodnymi z oryginalem; omytki wige piszacych poprawialem sam i nawet
podopisywalem; pominawszy mata niedoktadnos¢ w liczbach paragraféw, bo mi si¢
zdata nieszkodliwa, a mogtaby kilka dni zabra¢ czasu nim by zupetnie poprawiona
by¢ mogla. [...] W przylaczonym tu liscie do JW. senatora wyrazam, jakbym rad
sam do Tarnopola odwiez¢ te kopie, gdy nie okolicznosci domowe, o ktorych do
Pana piszg. Dla objasnienia za$ planu tej roboty przytaczam tu dla JW. senatora, notg
na rozkaz ministra justycji przeze mnie podana, a druga, ktoram JW. Speranskiemu
oddat, gdy juz do Komisji prawodawczej projekt nasz podano. Gdy czas JWW. Panu
Dobrodziejowi pozwoli, bardzo tatwo objasnisz JW. senatorowi, jezeliby gdzie jakie
odmiany projektowane tego objasnienia potrzebowaly. A wreszcie gdyby si¢ co
mniej zrozumialym zdawato, o§wiadczytem moja gotowos¢ JW. senatorowi wypetnié
jego rozkazy, gdyby zechcial, abym na pi$mie objasnil, co dla niemoznosci jechania



42 StAWOMIR GODEK [12]

Gotowy projekt Gradzki zawidzt do Petersburga i ztozyl ministro-
wi sprawiedliwos$ci®!. Projekt ten, ktory nigdy nie stat si¢ obowia-
zujacym prawem, nie byt dotychczas, niestety, przedmiotem badan
i nie wiadomo w jakim stopniu wykorzystano Statut litewski w pro-
cesie jego opracowywania. Nie wiadomo réwniez co w prawie statu-
towym najbardziej uwierato szlacht¢ powiatu bielskiego w Obwodzie
Bialostockim, ktéra zebrana w kwietniu 1819 roku na sejmiku, przy-
jeta rezolucje, w ktorej oprocz postulatu rozciagnigcia konstytucji
Kroélestwa Polskiego na Obwod Biatostocki, a takze pragnienia polep-
szenia losu chtopéw, wyrazita watpliwosci co do stanu sadownic-
twa oraz prawa. W punkcie pierwszym przyjetej wtedy rezolucji czy-
tamy: ,,co si¢ tyczy sadownictwa i catego prawa cywilnego, przyjety
u nas statut litewski 6wczasowy, podtug terazniejszego ducha czasu,
jest wielce niedogodny, a nawet w wielu artykutach gorszacy”*.
Drugim zagadnieniem, ktére warto nieustannie mie¢ na uwadze
w pracach nad dziejami porozbiorowymi III Statutu litewskiego jest
akcja kodyfikowania prawa guberni zachodnich i poludniowo-za-
chodnich w latach 1830-1837, ktérej efektem byto opracowanie ob-
szernego projektu tzw. Zwodu zachodniego, bazujacego na litew-
skiej kodyfikacji**. W nauce polskiej projekt ten, donioste dzieto m.in.

osobiscie bym nie mogt”. Por. Listy Wiktora Gradzkiego do Michata Starzenskiego,
rkps BN 7100, k. 41 i n.

31D, Anc, op. cit., s. 314.

32 Cyt. za H. Moscicki, Sprawa wloscianska, cit., s. 89. Por. tez A. JANULAITIS,
Baudziavy panaikinimo sumanymai Lietuvoje (1817-1819 m.), Lietuvos Universiteto
Teisiy Fakulteto Darbai, t. V, kn. 4, Kaunas 1929, s. 52.

3 Por. Obozrienije istoriczeskich swiedienii o sostawlienii Swoda miestnych zakonow
Zapadnych gubernii, wyd. M. J. PERGAMENT, A.E. NoLDE, S.-Peterburg 1910 (dzieto
to wydano pierwotnie w roku 1837 w liczbie zaledwie pigédziesigeiu egzemplarzy).
Por. tez A. E. NoLbg, Oczerki..., gdzie szczegdtowo na temat przebiegu prac
kodyfikacyjnych, zrédtach Zwodu zachodniego, w tym rowniez skali wykorzystania
11T Statutu, gtéwnych tresciach projektu i innych, licznych kwestiach szczegétowych.
Por. tez W. SoBociNski, Rozwdj ustawodawstwa cywilnego w Krolestwie Polskim
i w Rosji do rosyjskiej reformy sadowej. (Zarys historyczno-porownawczy), «Annales
Universitatis Mariae Curie-Sklodowska» 12.4/1965 (sectio G), s. 139, 152 i n., 156
i n.; J. BARDACH, Statuty litewskie w ich kregu prawno-kulturowym..., s. 71; TENZE,
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Ignacego Danilowicza i Franciszka Malewskiego, ogloszony prze-
ciez drukiem*, nieledwie pokrywa si¢ milczeniem. Dotad niezastapio-
nym opracowaniem dotyczacym tego zagadnienia jest wydana ponad
sto lat temu — skadinad bardzo interesujaca i wartosciowa — cytowana
tu juz ksiazka Nolde. Tymczasem warto przypomnie¢, zZe uczony ten
podnosit, ze Zwod zachodni moze by¢ przedmiotem zainteresowania
nauki nie tylko jako kolejna, nie zrealizowana do konca proba kody-
fikacyjna podjeta przez wiadze rosyjskie, ale przede wszystkim jako
zbidr stanowiacy $wiadectwo (swoiste podsumowanie) stopnia rozwo-
ju prawa zachodnich guberni w poczatkach XIX stulecia, a takze wy-
obrazenie tego, jak prawo to wygladato w oczach najlepiej znajacych
jego arkana prawnikow tego czasu®.

I wreszcie trzecia, ale takze istotna w moim przekonaniu kwestia
poboczna. Jest nig rola III Statutu w nauczaniu prawa na ziemiach
wschodnich bylej Rzeczpospolitej na przetomie XVIII i XIX stulecia.
Chodzi tu przede wszystkim o studium prawa krajowego w najistot-
niejszych os$rodkach takich jak Uniwersytet w Wilnie, Gimnazjum
a nastgpnie Liceum w Krzemiencu czy Akademia w Potocku i wy-
ktady takich osobistosci jak Adam Powstanski, Ignacy Danitowicz,
Aleksander Korowicki, Jozef Jaroszewicz, Ignacy Otdakowski,
Aleksander Mickiewicz czy Wojciech Jarkowski oraz znaczenie dla
nich litewskiej kodyfikacji. Szczg§liwym zrzadzeniem losu nawet
w mocno przetrzebionych zbiorach rgkopiséw bibliotek polskich
zachowal si¢ niejeden sekstern opracowany przez wymienionych wy-
ktadowcow, sprawozdanie z prowadzonych przez nich zajeé prze-
znaczone dla witadz szkolnych, czy tez noty z wykladéow z prawa
sporzadzone przez ich studentow. Nawet wstepna analiza tych mate-

Statuty litewskie a prawo rzymskie, Warszawa 1999, s. 100 i n.; S. Gobek, Elementy
prawa rzymskiego w 11l Statucie litewskim (1588), Warszawa 2004, s. 61 i n.; TENZE,
O problemie..., s. 134; TenzE, 11 Statut litewski po upadku Rzeczpospolitej..., s. 69 in.

3 M. J. PErGAMENT, A E. NoLDE, Swod miestnych zakonow Zapadnych gubernii.
Projekt, S.-Peterburg 1910.

3 A. E. NoLpg, Oczerki...,s. 215 in.
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riatow daje liczne dowody na to, ze prawo statutowe byto w znacza-
cym stopniu wykorzystywane w wyktadach z zakresu prawa*.

Wydaje sig, ze bez rzucenia $wiatta na wymienione zagadnienia ob-
raz kondycji i znaczenia Statutu na przetomie XVIII i XIX wieku bg-
dzie niepelny i utomny.

Law 1N LirHUANIA AT THE TURN OF THE 19™ CENTURY

Summary

In the Polish and international literature, there is an almost complete
absence of work which covers the issue of the history of the Third Statute of
Lithuania after the Partitions of the Commonwealth directly, as a separate
research problem. On this issue, there are only hints in papers of extremely
different natures on the widest variety of specific questions. There is a long
way to go before we have a reasonably complete image of the fate of the
Statute in the post-Partition era. [t would seem that papers on this question
should move in a number of basic directions. The starting point should
be a comprehensive study of the legal acts issued after the Partitions for
the Lithuanian and Rus lands of the former Commonwealth, in order to
track the changes which introduced them to the law of the time. One great
challenge will be to understand judicial practice in the West and Northwest
guberniyas in the Empire. It would also be worth looking more closely at
the codification work conducted in the Bialystok Region which gave rise to
the drawing up of a project based on the Lithuanian Statute. In the same
context, it is also worth studying the almost unknown Polish work on the
Western Code drawn up in the years 1830-1837. One crucial issue which
is still waiting for a researcher is the role of the Third Lithuanian Statute in
legal teaching in the eastern territories of the former Commonwealth at the
turn of the 19™ century, and especially in centres like Vilnius, Krzemieniec
and Polock.

% Por. obszerniej o tej kwestii — S. Gopek, Kilka uwag na temat roli Il Statutu
litewskiego w wyktadzie prawa krajowego na przetomie XVIII i XIX wieku, «Zeszyty
Prawnicze [UKSW1]» 10.2/2010, s. 129 i n.



