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TRZY TRANSFORMACIJE W PROCEDURZE CYWILNEJ
W POLSCE W XX WIEKU. WZORCE ROZWIAZAN

Historia procedury cywilnej w Polsce w XX w., podobnie jak po-
zostatych galgzi prawa sadowego, determinowana byta trzema zasad-
niczymi transformacjami systemowymi. W tym wilasnie kontekscie,
obfitujacego w przelomy XX wieku w polskim prawie, warto przyj-
rze¢ si¢ wzorcom rozwigzan w polskim postgpowaniu cywilnym.

I. Po odzyskaniu niepodlegtosci w 1918 r., Polska znalazta sig
w czolowce panstw, ktore stangly przed trudnym zadaniem unifi-
kacji obowiazujacych na ich terenie réznych systemow prawnych.
Sytuacja prawna Polski powojennej sprzyjala prowadzeniu badan
porownawczych. Z doniostym zadaniem kodyfikacji prawa wiaza-
la si¢ tez konieczno$¢ poznawania doswiadczen wyzej rozwinigtych
systemow prawnych oraz osiagnig¢ europejskiej komparatystyki.
Charakterystyczne dla dwczesnych prac kodyfikacyjnych nie tylko
w Polsce ale w catej Europie, bylo czerpanie nie tylko z rodzimych,
ale tez z rozwiazan obcych. Ten eklektyzm podyktowany byt potrzeba
utatwienia prac kodyfikacyjnych i poszukiwania najlepszych i najno-
wocze$niejszych rozwiazan. Wtedy tez rozwingto sig, jako samodziel-
na dyscyplina naukowa, prawoznawstwo poréwnawcze.

W zakresie projektowania procedury cywilnej, cztonkowie Komisji
Kodyfikacyjnej nie ograniczyli si¢ tylko do wzoréw praw bytych za-
borcow. Podstawa prac sekcji postgpowania cywilnego Komisji Ko-
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dyfikacyjnej II RP byly dzieta naukowe i najwazniejsze 6wcze$nie
obowiazujace procedury cywilne w Europie, poczawszy od procedury
francuskiej z 1806 r., przez rosyjska procedurg cywilng z 1864 r., au-
striacka z 1895 r., niemiecka z 1877 r., wegierska z 1911 r., procedure
szwajcarskiego kantonu zuryskiego z 1913 r., az po procedurg bernen-
ska z 1918 r. W obrgbie zainteresowan cztonow KK II RP znalazta si¢
réwniez procedura whoska!, grecka? a nawet, chociaz w bardzo wy-
biorczym zakresie ze wzgledu na jej odmienno$¢ od kontynentalnej,
procedura angielska’. Wykorzystywanie w pracach kodyfikacyjnych
metody poréwnawczej niewatpliwie przystuzyto sig wielkosci dzieta
kodyfikacji prawa.

Poczawszy od drugiej potowy XIX wieku jedna z nadrzednych
kwestii dyskutowanych w europejskiej nauce procesu cywilnego, i ak-
tualna w zasadzie do dzis$, byt problem zapewnienia rzetelnego i spra-

' Wioski kodeks postgpowania cywilnego z 1865 r., wzorowany na procedurze
cywilnej francuskiej, juz z poczatkiem XX w. uchodzil za przestarzaly. Pojawity
si¢ projekty reformy procedury cywilnej: 1920 r. — projekt G. Chiovendy, 1923 r. —
L. Mortary, w 1926 r. — F. Carneluttiego, w 1930 r. — G. Chiovendy, w 1936 . —
E. Redentiego, 1937 r. — A. Solmiego. Ostatecznie przed II wojna $§wiatowa nie
udato si¢ wprowadzi¢ w zycie zadnego z wymienionych projektéw. Trwata jednak
wowczas we Wloszech bardzo ozywiona dyskusja nad procedura cywilna. Literatura
wloska dotyczaca procesu cywilnego uznana byla za bezwzglednie przodujaca na
tle innych panstw europejskich. M. WALIGORSKI, Polskie prawo procesowe cywilne.
Funkcja i struktura procesu, Warszawa 1947, s. 26-27; S. Praza, Historia prawa
w Polsce na tle porownawczym, 11I: Okres miedzywojenny, Krakéw 2001, s. 492-493;
S.M. CappeLLETTI, J.H. MERRYMAN, J.M. PErILLO, The Italian Legal System, Stanford
University Press 1967, s. 50-51. Zob. tez C. CaLsSg, History of Italian Law, 11,
Washington 2001, 791-792.

2 Kodeks procedury cywilnej z 1834 r. — dzieto bawarskiego prawnika Georga
Ludwiga von Mauera, obowiazywat w Grecji do 1968 r. Wzorowat si¢ na procedurze
francuskiej. Zaréwno nowelizacje kodeksu, jak tez prace nad nowym kodeksem
procedury cywilnej, podjete w 1933 r., pozostawaly pod wptywem procedury
austriackiej 1 niemieckiej. K.D. Kerameus, Judicial System and Civil Procedure in
Greece, [w:] Structures of Civil and Procedural Law in South Eastern European
Countries, ed. T. ANsay, J. Basepov, Berlin 2008, s. 122.

3 Polska Procedura Cywilna. Projekty referentow z uzasadnieniem. Przedruk
wyczerpanych drukow z r. 1921 i 1923, 1. Warszawa 1928, s. 204, 208
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wiedliwego a jednoczesnie szybkiego i ekonomicznie korzystnego
postgpowania*. Mamy tutaj do czynienia z klasyczna kolizja zasad,
zatem proby realizacji tych postulatow sprowadzaty sig i sprowadza-
ja nadal do wywazania tychze zasad. Oznacza to przede wszystkim
okreslenie stosunku zasady kontradyktoryjnosci do zasady $ledczej
oraz zasady dyspozycyjnosci do oficjalnosci. Innymi slowy ustalenie
stosunku wtadzy sedziego i stron w procesie. Ten dylemat towarzy-
szyt tez cztonkom sekcji postgpowania cywilnego KK II RP: ,,Proces
cywilny zapewni¢ winien orzecznictwo sprawiedliwe, a wigc zgod-
ne z rzeczywistym stanem rzeczy i obowigzujacymi ustawami, przy
czym zdaza¢ winien do mozliwie najszybszego uzyskania tytutu egze-
kucyjnego. Z drugiej strony ekonomia procesowa wymaga, aby osia-
gna¢ wspomniany cel z najmniejszym nakladem kosztoéw i naktadem
pracy stron, a zwtaszcza sadu‘.

Dos$wiadczenia wynikajace z obowiazywania procedury francu-
skiej (1806)°, macierzystej dla wszystkich europejskich procedur cy-
wilnych, nie tylko we Francji, lecz w innych krajach Europy’, a takze

4 W tym zakresie pojawia si¢ problem pojmowania sprawiedliwego rozstrzygniecia
i problem kolizji zasad rzetelnosci i sprawiedliwosci oraz szybkosci postgpowania.
Zob. T. PiETRzYKOWSKI, B. WoIcIECHOWSKI, Rownos¢, prawda i sprawiedliwosé
w procesie cywilnym. Rozwazania na tle nowelizacji k.p.c., «Palestra» 49.9-10/2004,
s. 11in.

5 F. K. FiericH, Postepowanie przed sqdami okregowymi. Uwagi ogdlne. Rzut oka
na strukture najwazniejszych procedur cywilnych, [w:] Polska Procedura Cywilna,
cit., I, s. 187.

¢ Podobnie jak Kodeks Napoleona, francuska procedura cywilna bazowata na
pewnych elementach przedrewolucyjnej tradycji. Autorami projektu procedury
cywilnej (1806) byli prawnicy wywodzacy si¢ z ancien regimu: Eustache, Nicolas
Pigeau (1750-1818), adwokat, profesor, wyktadat w I’Ecole de Droit de Paris; Jean-
Baptiste Treilhard (1742-1810), polityk, senator, hrabia, sgdzia Trybunatlu Kasacyjnego,
prezes sadu apelacyjnego; Antoine Jean Mathieu Seguier (1803-1848) baron, Pierwszy
Prezes Trybunatu Apelacyjnego w Paryzu; Thomas Berthereau (1733-1817), prezes
Trybunalu Cywilnego Departamentu Sekwany; Bertrand Try, komisarz rzadowy. Zob.
A. ENGELMANN, A History of Continental Civil Procedure. The Continental Legal
History Series, VII, translat. and ed. R. W. MiLLAR. Boston 1927, s. 750.

7 Podobnie jak KN, procedura cywilna francuska obowiazywata w krajach za-
anektowanych przez Francje lub zaleznych od Francji: Belgia (od 1795), Niderlandy
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postepujacy kryzys liberalizmu i zjawisko publicyzacji prawa pry-
watnego w Europie, skutkowaly uznaniem modelu francuskiego® za
niewystarczajacy: “Stary dogmat o wszechwladztwie stron zostat
podminowany przez bardziej spoteczne pojmowanie celow i glow-
nych zasad procesu’™. Podzial zadan miedzy sadem a stronami ak-
centowany w klasycznej literaturze francuskiej, przebiegajacy na linii
rozgraniczajacej ustalenia faktyczne (wylaczna domena stron) i usta-
lenia prawne (domena sadu), okazat si¢ nieefektywny. Jeden z auto-
row kodeksu — E.N. Pigeau podsumowal uwagi krytyczne ujmujac je
w pigciu punktach. Po pierwsze zarzucano kodeksowi nadmierny for-

(od 1810), Genewa (od 1798), tereny po stronie lewego brzegu Renu: (od 1790),
CCP z 1806 obowiazywal w Ksigstwie Warszawskim, Krolestwie Kongresowym
i Rzeczypospolitej Krakowskiej (1808, w KP do 1876 i w RK do 1855). Na francuskiej
procedurze wzorowano si¢ w pracach kodyfikacyjnych we Wtoszech, Hiszpanii,
Portugalii, niektorych kantonach Szwajcarskich, Grecji i Niemczech.

$ Francuski kodeks procedury cywilnej uwazany w pewnym sensie za kopig
ordonansu o procedurze cywilnej z 1667 r., wskutek przejecia z ordonansu wielu
jego zalozen i regulacji, nazwano ,juz starym, kiedy si¢ urodzit” (E. Glasson).
W rzeczywisto$ci kodeks procedury cywilnej byt mieszaning tradycji prawnej
i innowacji okresu Rewolucji. Najwazniejsze nowosci we francuskiej procedurze
cywilnej wiazaly sig przede wszystkim z nowa organizacja sadow oparta na zasadach
powszechno$ci i rownosci, a takze niezaleznosci sadow i niezawistosci sedziego.
Indywidualistyczne zasady francuskiej procedury cywilnej: rOwno$é, jawnosc¢, ustnosé,
sporno$¢ 1 dyspozycyjnos¢ doskonale korespondowaly z Kodeksem Napoleona
w petni odpowiadajac zatozeniom liberalizmu. Korzys¢ jednostki, ktéra rozporzadzata
swoimi prawami w postgpowaniu, byla jedynym owczesnie celem procesu. Nie fakty
przytaczane w postgpowaniu “panowaly” nad stronami, ale strony nad faktami. Strony
decydowaty tez o toku procesu. Sad nie miat faktycznego kierownictwa w procesie,
z wyjatkiem czynno$ci koniecznych dla prawidtowego przebiegu sporu i wyciagania
wnioskéw prawnych. Zob. L. Capiet, The International sources of French civil
procedure, [w:] The Reception and Transmission of Civil Procedural Lawin the Global
Society, ed. M. DeEGucHi, M. STORME, Antwerpen-Apeldoorn 2008, s. 263. Zob. tez R.C.
vaN CAeNEGEM, D.E.L. JounstoN, An Historical Introduction to Private Law, Cambridge
University Press, 1992, s. 91; A. WurreLs, French Civil Procedure (1806-1975), [w:]
European Traditions in civil Procedure, ed. C.H. vaN RHEE,Antwerpen-Oxford 2005,
s. 26; K. LutostaNski, Z badan nad pierwiastkiem prywatnym i publicznym w procesie
cywilnym, Warszawa 1907, s. 2-4.

K. LUTOSTANSKI, op. cit., s. 15.



[5] TRZY TRANSFORMACIE W PROCEDURZE CYWILNEJ W POLSCE 357

malizm, nastgpnie przewlektos¢ postgpowania, zbyt skomplikowane
ujecie regulacji, oraz sztywnosc¢ jego przepisow i przewage ich realiza-
cji nad merytorycznymi wzglgdami sprawiedliwos$ci rozstrzygnigcia'®.
W nauce procesu cywilnego zaczgto akcentowa¢ wowcezas element
publiczny, jako dotyczacy samej procedury a nie praw cywilnych stron
1 przedmiotu procesu: “gdyz wlasnie z natury prawa publicznego wy-
nika, iz jest ono samodzielnym, prawo za$ prywatne, mozliwym tyl-
ko przez oparcie si¢ na publicznym” (G. Jellinek)'!. Rozwazano zatem
zasadnos$¢ wprowadzenia elementow oficjalno-$ledczych do postepo-
wania cywilnego. Te elementy miaty przejawiac si¢ gtownie w zakre-
sie aktywnosci sedziego w procesie i sposobie dostarczania dowoddow,
celem sprawiedliwego rozstrzygnigcia. Podnoszono argument, ze pro-
cedura cywilna zawierajaca elementy oficjalno-sledcze nie bedzie
,»sztuka niewiedzenia metodycznie o tym, o czym wie caty Swiat™'2.
Juz w trakcie prac przygotowawczych w komisji warszawskiej
w 1917 r. ustalono, ze polski kodeks postgpowania cywilnego ma by¢
oparty na zasadach jawnosci, ustnosci z uwzglednieniem pisemnosci
1 bezposredniosci a zasada kontradyktoryjna ma by¢ potaczona z zasa-
da oficjalno-$ledcza, przy zachowaniu zasady dyspozycyjnosci'®.
Takie ujecie zasad przysztego kodeksu byto skutkiem przetomu
w europejskiej procedurze cywilnej, ktory dokonal si¢ wraz z wej-
Sciem w zycie austriackiej procedury cywilnej (1895). Wowczas glow-
nym wzorcem dla podejmowanych reform na gruncie postgpowania
cywilnego w Europie stal sie¢ model austriacki'* ze stosunkowo silna

10" A. WUFFELS, op. cit., s. 40.
" Cyt. za K. LUTOSTANSKI, op. cit., s. 38.
12 K. LUTOSTANSKI, op. cit., s. 12.

13°S. GoraB, Projekty polskiej procedury cywilnej. Powstanie — uzasadnienie —
zdania odrebne, Krakow 1930, s. 41.

4 Na modelu austriackim wzorowaty si¢ Niemcy, Wegry, Polska, Niderlandy,
gdzie wezesniej wystgpowat wyrazny wplyw procedury francuskiej, co zacz¢lo ulegaé
zmianie w drugiej potowie XIX w., oraz Skandynawia, Grecja, Liechtenstein, Zurych,
a takze Francja w drugiej potowie XX w. (Zdaniem niektorych autoréw zmiany ustrojo-
we wprowadzone konstytucja z 28 wrzesnia 1958, wzmacniajace wtadz¢ wykonawcza,
przyspieszyly zmiany we francuskiej procedurze cywilnej — nowele do procedury
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wladza sedziego w procesie. Sedzia nie tylko sprawowat kontrole nad
przebiegiem procesu, lecz jego wtadza rozciagata sig¢ takze na grunt
ustalen faktycznych w sprawie. Austriacki kodeks procedury cywilnej
(1895) ztamat zwiazek z dawnym procesem stawiajac na czele zasade
prawdy materialnej: ,,Quod non est in actis non est mundo — wygnano
Z nowego procesu‘‘’.

Zamierzenia autora projektu austriackiej procedury cywilnej nie zo-
staty jednak w petni zrealizowane'®. Zdaniem F. Klein‘a proces cywil-
ny nie powinien by¢ traktowany jedynie jako srodek do rozwiagzywania
sporow prywatnych migdzy stronami ale jako zjawisko, ktore doty-
czy spoteczenstwa, jako calosci, stad w postgpowaniu cywilnym istot-
ny jest takze interes publiczny. Projekt austriackiej procedury cywilnej
pierwotnie proponowal realizacj¢ zasady sledczej w catej rozciagltoscei,
natomiast w kodeksie znalazta si¢ ona w zlagodzonej postaci (obo-
wigzkowe uznanie przyznania, nie wymagaly dowodu fakty wyraznie
przyznane przez strony). Wida¢ w tym tendencje dazenia do ustano-
wienia ,,rownowagi sit” w postgpowaniu cywilnym.

Ten umiarkowany kierunek zostat uwzgledniony w pracach nad pol-
skim kodeksem postgpowania cywilnego: ,,Jesli chodzi o zdanie sobie
sprawy z zasad najbardziej naczelnych procesu cywilnego, z fun-
damentdw, na jakich oparl si¢ projekt — to trzeba zauwazy¢ przede
wszystkim, ze nie czyni on gwattownych przeskokéw i nie wprowa-
dza radykalnych nowosci, wychodzac z zatozenia, ze Zycie praw-

cywilnej przed uchwaleniem nowego kodeksu wprowadzane byty na mocy rzadowych
dekretow z moca ustawy. Kodeks z 1976 r. Przyjal rozwiazania plasujace procedurg
pomigdzy kontradyktoryjna a inkwizycyjna, wyrazajace si¢ we wspolpracy sadu,
adwokatow i radcow prawnych — petnomocnikow, dla pozytku stron. Sad ma mozliwos¢
aktywnego uczestnictwa w zakresie ustalania podstawy faktycznej, zarowno w sferze
twierdzen faktycznych stron, jak i powotywania oraz przeprowadzania dowodow. Zob.
C.H vaN RHEE, Introduction, [w:] European Traditions in civil Procedure, ed. C.H. vaN
RHEE, Antwerpen-Oxford 2005, s. 13.

15 K. LUTOSTANSKI, op. cit., s. 29.

¢ Franz Klein krytykowal dotychczasowe zasady postepowania cywilnego
ustalone przez procedurg francuska: ,,Proces cywilny jest wojna, w ktorej strony sa
petne zaciektos$ci i nienawisci, daza do wzajemnego zniszczenia i pokonania wroga za
pomoca wszelkich srodkow.* Zob. K. LUTOSTANSKI, op. cit., s. 29
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ne nie moze by¢ terenem dla doktrynalnych doswiadczen, ktore by je
skrzywdzi¢ mogty. Projekt trzyma sig¢ wigc w kazdej ze swych instytu-
cji procesowych <ztotego srodka>, przyjmujac tylko rzeczy wyprobo-
wane w praktyce prawnej“!’.

Austriacka procedura cywilna przetamata model dyspozycyjno-
kontradyktoryjny w dwoéch kierunkach. Po pierwsze dochodzenie do
prawdy nie bylo ograniczone do kwestii spornych — sedzia byt zo-
bowiazany czyni¢ odpowiednie starania celem wyczerpujacego wy-
jasnienia sprawy'®, po drugie w postgpowaniu dowodowym sad nie
musial ogranicza¢ si¢ jedynie do dowodow przedstawionych przez
strony!®. Wowczas tez na state weszly do nauki procesu cywilnego
dwa pojecia: Sozialfunktion — funkcja spoteczna, i Wohlfahrtsfunktion
— funkcja uwzglednienia interesu publicznego. W zwiazku z odstegpo-
waniem od prawdy formalnej w procesie, strony powinny byly pre-
zentowac jedynie prawdziwe fakty (Wahrheitspflicht — obowiazek
prawdomownosci)®.

Wsrod cztonkow sekeji postgpowania cywilnego KK 11 RP tylko
Alfons Parczewski byl wyraznie przeciwko uwzglednieniu zasady
Sledczej w postgpowaniu w jakiejkolwiek postaci. Pozostali czton-
kowie, zgodnie z ogolnym kierunkiem rozwoju procesu cywilnego
w Europie, proponowali jej uwzglednienie. Rozbieznosci pomigdzy
nimi powodowal jedynie zakres tej zasady.

7°S. Gorag, op. cit., s. 41.

18§ 180 austriackiej ustawy z 1 sierpnia 1895 r.: ,,Rozprawe ustng w trybunatach
kieruje przewodniczacy senatu, do ktorego sprawa nalezy. [...] Przewodniczacy
ma staraé sig, aby sprawg wyczerpujaco wyjasniono, a przy tym, aby rozprawa nie
przeciagata si¢ w skutek rozwleklosci i nie majacych istotnego znaczenia rozstrzasan
ubocznych, tudziez aby w miarg¢ moznosci bez przerwy dobiegla konca”. Ustawa
o postepowaniu sqdowem w cywilnych sprawach spornych. (Procedura cywilna)
obowiqzujqca na ziemiach b. zaboru austrjackiego tudziez na Spiszu i Orawie, przel.
J. WINDAKIEWICZ, Warszawa 1925 1.

19§ 183 austriackiej ustawy z 1 sierpnia 1895 r. Ustawa o postepowaniu sqdowem
w cywilnych sprawach spornych... Zob. tez K. LUTosTANSKI, op. cit., s. 31.

20 C.H vaN RHEE, op. cit., s. 11-12.
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Kamil Stefko uwazat za celowe zapewnienie sedziemu material-
nego kierownictwa, sprzeciwiatl si¢ natomiast stanowisku referen-
ta Jozefa Skapskiego, ze sad powinien mie¢ mozliwo$¢ dopuszczenia
w razie potrzeby dowodu, ktorego strony nie zaofiarowaty. K. Stefko
argumentowat, ze ,,dochodzenia $ledcze sa zbyt uciazliwe dla sedziego
i z obowiazku takiego Sledczego przewodniczacy si¢ nie wywiaze !,
Jednoczesnie podkreslat, ze strony moga by¢ zobowiazane do lojalne-
go prowadzenia procesu i nie utrudniania postgpowania. Postulowat
zatem oparcie przyszlego polskiego kodeksu postgpowania cywilnego
na zasadach procedury austriackiej. Rowniez Stanistaw Golab sprze-
ciwial si¢ uwzglednieniu w postgpowaniu zasady Sledczej w zakresie
proponowanym przez J. Skapskiego. S. Gotab uwazal, Ze narusza ona
naczelna zasade prawa prywatnego — autonomie stron?.

Innego zdania byt Maurycy Allerhand twierdzac, ze nie ma zadnej
sprzeczno$ci migdzy zasada $ledcza i prawem prywatnym. Réwniez
Jakub Glass popart wniosek J. Skapskiego proponujacy szeroki zakres
uwzglednienia zasady $ledczej. Jan Jakub Litauer byt zdania, ze se-
dziemu nalezy udzieli¢ szerokich petnomocnictw przy prowadzeniu
procesu?.

Podsumowujac dyskusjg, przewodniczacy Franciszek Ksawery
Fierich podtrzymal swoje stanowisko zajgte na posiedzeniu subko-
mitetu w Krakowie w 1918 1., ze sedzia nie moze by¢ tylko biernym
widzem dziatania stron, lecz w badaniu sprawy powinien bra¢ udziat
wspotdziatajac w zakresie gromadzenia materialu dowodowego, ktéry
jest obowiazkiem stron. Jego zdaniem zakres zasady $ledczej nie po-
winien by¢ szerszy niz w procedurze austriackiej**.

2 Dodatek 1. Protokdl z posiedzen Sekcji prawa cywilnego formalnego Komisji
Kodyfikacyjnej w sprawie zasad postepowania procesowego. (Posiedzenie w Warszawie
w dniu 15 maja 1920 roku.) [w:] Polska Procedura Cywilna. Projekty referentow
z uzasadnieniem. Przedruk wyczerpanych drukow z r. 19211 1923, 11, Warszawa 1928,
s. 263.

22 Tamze, s. 263.

2 Tamze, s. 263-264.

24 Tamze, s. 264.
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Czlonkowie sekcji postgpowania cywilnego przyjeli rozwiaza-
nie kompromisowe, wzorowane na austriackiej rownowadze wiladzy
pomigdzy sadem a stronami w procesie. Gtosy w dyskusjach i pro-
ponowane przez referentow szczegdlowe rozwiazania projektu $wiad-
cza jednak o probie wyjscia poza ,,austriacki kompromis”. Szerokie
uwzglednienie zasady §ledczej proponowat juz F. Klein, ale zrealizo-
waly go dopiero najnowsze dwczesnie procedury cywilne w Europie:
wegierska procedura cywilna (1911), procedura cywilna kantonu zu-
ryskiego (1913) i kantonu bernenskiego (1918), uznane przez niekto-
rych cztonkow sekcji KK II RP za najnowoczesniejsze. Szczegdlna
uwage na te najnowsze owczesnie kodeksy postgpowania cywilnego
zwrocili J. Skapski®, F. K. Fierich? i J.J. Litauer, ktory w swoim pro-
jekcie Tytutu o dowodach w 34 przypadkach na 93 artykuly projektu

3 Wysokie zasady etyki procesowej uswigca nowa procedura kantonu zuryskiego
w § 90 <stronom nie wolno wdraza¢ §wiadomie niestusznych proceséw ani praw
swych dochodzi¢ przy pomocy niedozwolonych srodkéw. Wobec sadu obowiazane sa
strony mowi¢ prawdg, a za prowadzenie sporow w zlej wierze i w sposob pieniaczy
nalezy z urzgdu kara¢ dyscyplinarnie>. Co do wzajemnego ustosunkowania zasady
$ledczej 1 konradyktoryjnej wskazaniem jest najdalej idace rozszerzenie ustawowych
petnomocnictw sedziego.“ J. Skapski [w:] Polska Procedura Cywilna, cit., 1, s. 168;
»Z nowszych ustawodawstw wielka zaleta co do uktadu zewnegtrznego odznacza
si¢ procedura szwajcarska dla kantonu bernenskiego z 7-go lipca 1918. W stu
kilkudziesigciu artykutach wstgpnych ujmuje kodyfikacja ta wszystkie urzadzenia
natury ogolnej, a zaleta takiego uktadu polega na tym, ze wobec wspolnej czgs$ci ogdlnej
przy dalszych rozdziatach odpadaja wszystkie postanowienia ogolne —jeden nawias dla
wszystkich rozdzialow. Zob. Tamze, s. 139; ,,Z uprawnien nalezacych do materialnego
kierownictwa sadu najwigcej sporna bedzie zasada ujgta w art. 96. Jest ona rowniez
wynikiem przewagi pierwiastka $ledczego w stosunku do kontradyktorycznego, ma
za$ sedziemu torowac drogg do zrodta prawdy materialnej [...] w bardzo szerokich
ramach sankcjonuje ja ustawa austriacka i wegierska a z najnowszych zurychska
w § 166 1 bernenska w art. 214 réwnobrzmiace z art. 96 proj. Zawiera postanowienie”.
Zob. Tamze, s. 172.

26 Nalezy jednakze po$wigci¢ stow kilka procedurze wegierskiej, tak ze wzgledu
na pewna — aczkolwiek w matych rozmiarach — aktualno$¢ dla naszej Ojczyzny jako
tez ze wzgledu , Ze jest ona jedna z najnowoczesniejszych i najwybitniejszych procedur
cywilnych panstw kulturalnych”. F.K. Fierich, [w:] Polska Procedura Cywilna..., 1,
s. 198.
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wzorowatl si¢ wylacznie na nich, szczegdlnie na cywilnej procedurze
bernenskiej*’.

II. W czasie drugiej transformacji systemowej polskie prawo sado-
we wzorowac si¢ miato na zasadach zupehnie innej ,,rzeczywistosci
prawnej” — zasadach prawa socjalistycznego. Nowa procedura cywil-
na miata by¢ projektowana w oparciu o prawo radzieckie.

Radzieckie postgpowanie cywilne kodyfikowane byto dwukrotnie.
W obu przypadkach kodyfikacja radzieckiego postgpowania cywil-
nego przypadata na czasy liberalizacji politycznej. Pierwszy kodeks
RSFRR (1923) pochodzit z okresu rozluznienia polityki wiadz radziec-
kich w dziedzinie gospodarczej w zwiazku z przyjgciem ograniczonej
formy gospodarki rynkowej. Drugi kodeks postgpowania cywilne-
go RSFRR (1964) powstal w ramach ogdlnej rekodyfikacji prawa ra-
dzieckiego przeprowadzonej w latach 1954-1964, kiedy rysowata si¢
ogolna tendencja do usystematyzowania materialu prawnego. Pewna
liberalizacja w dziedzinie prawa materialnego i procedur sadowych
zapoczatkowana zostata ustaleniami XX Zjazdu KPZR. Woweczas to-
talitaryzm przybral nieco inne oblicze.

Wzorce zasadniczych zmian w polskiej procedurze cywilnej
wprowadzonych ustawa z 20 lipca 1950 r. byly wyznaczane przede
wszystkim przez zasady radzieckiego prawa cywilnego i regulacje po-
zakodeksowe dotyczace ustroju sadow i prokuratury®® oraz arbitrazu
panstwowego®, a rzadziej przez szczegdtowe rozwiazania radzieckie-
go k.p.c.

2 Polska Procedura Cywilna..., 1, s. 265-299.

8 A. STAWARSKA-RIPPEL, O pierwszym radzieckim kodeksie procedury cywilnej.
Postepowanie cywilne od dekretow o sqdzie do poczatkow rekodyfikacji radzieckiego
prawa, [w:] O prawie i jego dziejach ksiegi dwie. Studia ofiarowane Profesorowi
Adamowi Litynskiemu w czterdziestopieciolecie pracy naukowej i siedemdziesieciolecie
urodzin, komitet redakcyjny: J. ClaGwa, M. MikorLAICZYK, P. FIEDORCZYK, A. STAWARSKA-
RippEL, T. ADAMCZYK, A. DRrROGON, W. ORrGanisciak, Biatystok-Katowice 2010, II,
s. 335-366.

% A. STAWARSKA-RIPPEL, Parnstwowy arbitraz w ZSRR, «Miscellanea Historico-
Turidica» 8/2009, s. 143-160.
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Obowiazujacy oOwczesnie radziecki kodeks procedury cywilnej
(1923) juz w latach 30-tych postrzegany byt w ZSRR jako anachro-
niczny i zawierajace regulacje zapozyczone z burzuazyjnego usta-
wodawstwa®®. Koniec lat 30-tych, to okres najliczniejszych zmian
w procedurze cywilnej. W tym czasie wydano w sumie 52 akty praw-
ne celem nowelizacji kodeksu. Przy czym byly to czesto niespojne
zmiany wprowadzane na mocy innych aktow prawnych bez uchyle-
nia lub znowelizowania odpowiednich przepisow radzieckiego k.p.c.
z 1923 ¢’

Co prawda, charakterystyczne elementy dla socjalistycznego pra-
wa procesowego znalazty si¢ w radzieckim k.p.c. z 1923 r., w szcze-
golnosci ograniczenie dyspozycyjnosci®?. Jednak zakres ograniczen

30 W.E. BUTLER, Soviet Law, London 1983, s. 292; D.W. CueNOWETH, Soviet Civil
Procedure. History and Analysis, Philadelphia 1977, s. 31-33. Inaczej na temat
kodekséw stanowionych w okresie NEP-u wypowiadat si¢ N. W. Krylenko w 1923 r.:
,,Wiele z tych, ktorzy nie znaja roznicy pomigdzy forma a trescia, ciagle powtarzaja, ze
caly ten szalony potok tworczosci legislacyjnej zostat wywotany wytacznie przez NEP,
ze NEP nadszedt i nie moze istnie¢ bez aktow prawnych, ktore si¢ wowczas pojawity.
Niektorzy poszli nawet dalej, twierdzac, ze NEP nadszed!, nie jako nowa polityka
ekonomiczna, ale jako Europa Zachodnia.” Cyt. za J.N. Hazarp, Settling Disputes in
Soviet Society. The Formative Years of Legal Instytutions, New York 1978, s. 485.

31 D.W. CHENOWETH, op. cit., s. 31-33.

32 Mozliwo$¢ wytoczenia powoddztwa przez prokuratora i stania si¢ strona na
kazdym etapie jesli wedlug niego wymagata tego ochrona intereséw panstwa lub
klasy robotniczej (art. 2 k.p.c. RSFRR z 1923 r.). Réwnoczesnie jednak zgodnie
z art. 12 k.p.c. RSFRR od sadu zalezalo uznanie udziatu prokuratora za konieczny.
Strona mogta zmieni¢ powoddztwo, co do podstawy i przedmiotu, lecz cofnigcie
pozwu uzaleznione bylo od decyzji sadu. (art. 2 k.p.c. RSFRR z 1923 r.). Jezeli
rozmiar roszczenia nie zostal ustalony wczesniej przez porozumienie stron, albo nie
byt okres$lony przez prawo (weksel, umowa, stawki) to sad wyrokujacy w sprawie
w zalezno$ci od okoliczno$ci mogh wyjs¢ poza granice roszczenia okre§lone w pozwie
(art. 179 k.p.c. RSFRR z 1923 r. ). Sad wyzszej instancji rozpatrujac odwotanie
w postgpowaniu kasacyjnym nie byl zwiazany wskazanymi w niej powodami (art.
245 k.p.c. RFSRR). Po noweli z 20 listopada 1929 r. uzupetniono art. 245 o regulacjg:
sad byl zobowiazany za kazdym razem rozstrzygnaé sprawg z wlasnej inicjatywy
w rewizyjnym trybie, zar6wno w czgsci zaskarzonej, jak i nie zaskarzonej, oraz
w stosunku do stron, ktoére skargi nie zlozyly (art. 245 k.p.c. uzupetiony nowela
z 20 listopada 1929 r. do k.p.c. RFSRR z 1923 r.). Sad zobowiazany byl wszelkimi
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tej zasady w oryginalnym brzmieniu kodeksu z 1923 r. nie odbie-
gal jeszcze wowczas w znaczacy sposob od ogodlnej tendencji zmian
w prawie procesowym cywilnym w panstwach Zachodniej Europy,
wynikajacych z uznania publicznego charakteru prawa procesowe-
go*. Symptomatyczne, ze zjawisko socjalizacji prawa prywatnego
i tendencje do rozszerzania zasady $ledczej w procedurze cywilnej
w Europie, okreslane byly w piSmiennictwie prawniczym krajow so-
cjalistycznych jako ,,zawoalowana ochrona klasowych interesow
kapitatu monopolistycznego™*. Przyktadem krytyki wzgledem prze-
pisow k.p.c. RFSRR z 1923 r., poza dezaktualizacja jego postanowien
w zwiazku ze zmianami polityczno-gospodarczymi, byto uregulowanie
uprawnien prokuratora w procesie cywilnym w rozdziale “przedstawi-
cielstwo w sadzie” i brak nalezytego wyeksponowania tej instytucji*>.
Sytuacje t¢ zmienil nowy radziecki k.p.c. z 1964 r.%

$rodkami dazy¢ do wyjasnienia rzeczywistych praw i wzajemnych stosunkow
zainteresowanych, dlatego nie byl ograniczony do przedstawionych wyjasnien
i materialow, powinien dazy¢ poprzez zadawanie pytan stronom i sprzyja¢ wyjasnieniu
istotnych dla rozstrzygnigcia sprawy okolicznosci i potwierdzenia ich dowodami,
udzielania zwracajacym si¢ do sadu robotnikom aktywnej pomocy w zabezpieczeniu
ich praw i ustawowych interesow, tak, by brak wiedzy prawniczej, nieporadnosc¢
i podobne temu okolicznos$ci nie mogly by¢ wykorzystane na ich szkodg. (art. 5 k.p.c.
RSFRR). I'pasicoanckuii npoyeccyanvuwiii kooexe PCOCP, Moskwa 1950.

3 Encyclopedia of Comparitive Law, XVI: Civil Procedure, 1: Introduction
— Policies, Trends and Ideas in Civil Procedure, ed. M. CAPPELLETTI, B.G. GARTH,
Tiibingen-Dordrecht-Boston-Lancaster 1988, s. 23

3 W. BEruTOWICZ, Zasada dyspozycyjnosci w postepowaniu cywilnym, Warszawa
1957, s. 51.

33 P. @. KAJMCTPATOBA, I padicoanckuti npoyeccyanvhviii kooekc Poccutickoil
®Dedepayuu, «Coerckoe ['ocynapctso u [IpaBo» 1964 nr 8, s. 26.

3 W Polsce, na mocy ustawy z 20 lipca 1950 r. (Dz.U. Nr 38, poz. 349 — tj. Dz.U.
Nr 43, poz. 394) zmieniajacej k.p.c. z 1930 r. uprawnienia prokuratora w postgpowaniu
cywilnym zostaly juz ujete w osobnym, nowym dziale VII wudzial prokuratora
w procesie cywilnym. W pierwszym projekcie nowego polskiego k.p.c. (1955 r.)
uprawnienia prokuratora w postgpowaniu cywilnym nie zostaly wyodrgbnione
w osobnym dziale. Projekt kodeksu postepowania cywilnego Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej, Warszawa 1955. W projekcie z 1960 r. uprawnienia prokuratora w procesie
cywilnym zostaly wyodrebnione w ksiedze II. Projekt kodeksu postepowania
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Zasadnicze nowos$ci polegajace na daleko idacym ograniczeniu
dyspozycyjnosci w socjalistycznej procedurze cywilnej pojawity sig
dopiero w Zasadach ustawodawstwa w zakresie postgpowania w spra-
wach cywilnych z 8 grudnia 1961 r.%7 i nastepnie w kodeksie procedu-
ry cywilnej RSFRR z 11 czerwca 1964 .38, ktory powtorzyt wszystkie
postanowienia Zasad, rozwijajac je 1 konkretyzujac.

Wtedy po raz pierwszy w postepowaniu cywilnym pojawita sig ge-
neralna reguta, Ze sad nie jest zwiazany granicami pozwu®. Sad nie
byt zwiazany zadaniem zawartym w pozwie 1 mogt wyjs¢ poza granice
roszczenia jezeli bylo to uzasadnione chronionym prawnie interesem
panstwowej instytucji, przedsigbiorstwa, kotchozow oraz spotecznych
organizacji albo obywateli*’. Wowczas w pelni zostata zrealizowana

cywilnego Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, Warszawa 1960. W projekcie z 1964 r.
uprawnienia prokuratora w procesie cywilnym zostaly wyodrgbnione w tytule II.
Projekt kodeksu postepowania cywilnego Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej oraz
przepisow wprowadzajqcych, Warszawa 1964

3706 ymeepoicoenuu Ocrog epadicoanckozo cyoonpoussoocmea Cowsza CCP
u coros3nblx pecnyonux om 8 dexabps 1961 2ooa, «Benomoctu BepxosHoro Cosera
CCCP» 1961 nr 50, poz. 525. Zob. tez Soviet Civil Legislation and Procedure. Official
Texts and Commentaries. Przekt. Y. SpoBNiKov, Moskwa (bez daty wydania).

38 Ipasicoancruii npoyeccyanvuviii kooexkc PCOCP om 11 uions 1964 2, «Begomoct
Bepxosnoro Coseta PCOCP» 1964 nr 24, poz. 407. Zob. tez The Civil Code and the
Code of Civil Procedure of the RSFSR 1964, transl. by A.K.R. KirRaLFY, Leyden 1966;
Cosemckuil epascoanckuil npoyecc, pod red. M.A, I'vpBuua. Moskwa 1967.

¥ Art. 195 k.p.c. RSFRR z 1964 r.; Art. 37 ustawy O6 ymeepacoenuu Ocros
2PAdHCOAHCKO20 CYOONPOU3800CMEa ...

4 W regulacjach polskich funkcjonowata ogdlna regula, wedle ktorej sad byt
zwiazany granicami powddztwa, jednak ta reguta doznawata ograniczen w wymie-
nionych w ustawie przypadkach: w ustawie z 20 lipca 1950 r. zmieniajacej k.p.c.
7 1930 r. (Dz.U. Nr 38, poz. 349): “93) dotychczasowy przepis art. 312 staje si¢ § 1
tego artykutu. Ponadto w artykule tym dodaje si¢ § 2 w brzmieniu: Przepisu paragrafu
poprzedzajacego nie stosuje si¢: 1) gdy powodem jest Skarb Panstwa lub inny podmiot
podlegajacy panstwowemu arbitrazowi gospodarczemu, a wysoko$¢ roszczen nie
zostala okreslona umowa lub przepisami szczegdlnymi oraz 2) gdy przedmiotem
powodztwa sa roszezenia alimentacyjne, ze stosunku pracy lub o naprawienie szkody
wyrzadzonej czynem niedozwolonym.”; W art. 321 k.p.c. z 1964 r. (Dz.U. Nr 43,
poz. 296): § 1. Sad nie moze wyrokowa¢ co do przedmiotu, ktory nie byl objety
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w radzieckim postgpowaniu cywilnym zasada prawdy obiektywnej
w jej ideologicznym sensie. Obok uwzglednienia zasady s$ledczej
W postgpowaniu, przejawiajacej si¢ przede wszystkim w mozliwosci
powotywania dowodow nie zawnioskowanych przez strony, co poja-
wito si¢ juz w poczatkach XX w. w zachodnioeuropejskich kodeksach
postepowania cywilnego, sedzia radziecki mogt ,,da¢” stronom wigce;j
niz strony zazadaty, jezeli zdaniem sadu miaty do tego prawo?.

W radzieckiej procedurze cywilnej pojawita si¢ tez nowa regula-
cja polegajaca na szerokim dopuszczeniu do udziatu w postgpowaniu
przedstawicieli panstwowych 1 spotecznych organizacji, oraz kolek-
tywu pracowniczego (robotniczego)*, ktora byta echem ustalen XXI
Zjazdu KPZR (styczen 1959)*: ,,Skoro Partia wypracowata konkretny
program postepu technicznego we wszystkich dziedzinach gospodarki
narodowej, jej podstawowym zadaniem bedzie zapewnienie, zeby ten
program zostat realizowany w najmniejszych szczegoétach, w kazdym
miejscu pracy, w kazdym sovnarkhozie*, w kazdym przedsigbior-

zadaniem, ani zasadza¢ ponad zadanie. § 2. Przepisu paragrafu poprzedzajacego nie
stosuje si¢, gdy powodem jest jednostka gospodarki uspotecznionej, jak réwniez
w sprawach o roszczenia alimentacyjne i o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem
niedozwolonym. W takich sprawach sad orzeka o roszczeniach, jakie wynikaja
z taktow przytoczonych przez powoda takze wowczas, gdy roszczenie nie byto objgte
zadaniem lub gdy byto w nim zgloszone w rozmiarze mniejszym niz usprawiedliwiony
wynikiem postgpowania.”

4 Encyclopedia of Soviet Law, ed. FJM. FELDBRUGGE, G.P. VAN DEN BERG,
W.B. Simons, Dordrecht 1985, s. 123.

2 W toczacym si¢ postgpowaniu mogli przedstawia¢ opinie swych organizacji
w danej sprawie, zapoznawac sig¢ z materiatami sprawy, by¢ obecnymi na posiedzeniach
sadu, przedstawia¢ dowody, bra¢ udziat w postgpowaniu dowodowym, zadawac
pytania stronom, $wiadkom i bieglym, prezentowaé swoje argumenty i poglad na
rozwigzanie kwestii pojawiajacych si¢ w czasie postgpowania. Zob. Art 147 k.p.c.
RSFRR z 1964 r.; Art. 30 i art. 36 ustawy O0 ymeeporcoernuu OCHO8 2paxs#coaHCcKo2o
cyoonpouzsoocmea Corwsza CCP u cow3suvix pecnyonux om 8 dexabpsa 1961 eooa,
«Benomoctu Bepxosnoro Cosera CCCP» 1961 nr 50, poz. 525.

4 Zob. Soviet Civil Legislation and Procedure..., s. 134.

# Coenapxosz (Cosem Hapoonoeo Xossaticmea) — Rada Gospodarki Narodowe;j.
Rady Gospodarki Narodowej ustanowione zostaty przez Nikit¢ Chruszczowa w lipcu
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stwie... Stata publiczna kontrola wykonywania tych decyzji bedzie te-
raz decydowac o sukcesie wykonania Planu Siedmioletniego prokla-
mowanego przez XXI Zjazd Partii”™.

Daleko idace ograniczenie zasady dyspozycyjnosci przejawiajace
si¢ w uprawnieniach prokuratora i organizacji spotecznych w postgpo-
waniu cywilnym, i dzialalno$¢ arbitrazu panstwowego byty elementa-
mi, ktére najbardziej odrozniaty radzieckie postgpowanie cywilne od
kodeksow zachodnioeuropejskich. Dazenie do osiagnigcia w procesie
prawdy materialnej i elementy inkwizycyjne w postgpowaniu®®, czy
nawet instytucja wznowienia postgpowania w trybie nadzoru byly zna-
ne postepowaniu cywilnemu w Europie juz wczesniej*’, np. procedu-

1957 r. dla 105 okregéw gospodarczych celem zarzadzania i realizacji gospodarki
planowe;j.

4 Cyt za L. Boiv, G.G. MorGaN, A.W. RupziNski, Legal Controls in the Soviet
Union. Law in Eastern Europe. A series of publications issued by the Documentation
Office for East European Law University of Leyden, X111, ed. Z. Szirmal, Netherlands
1966, s. 40.

% Nauka prawa procesu cywilnego w kulturze prawnej common law od dawna
postrzega postgpowanie cywilne w kontynentalnej Europie jako inkwizycyjne
przeciwstawiajac je kontradyktoryjnemu angielskiemu. W historii tych kultur
prawnych nie zostat jednak zrealizowany konsekwentnie ani model kontradyktoryjno-
dyspozycyjny ani oficjalno-$ledczy, tylko kombinacje obu modeli z przewaga jednego
z nich. Zob. International Encyclopedia of Comparative Law, XVI: Civil Procedure,
1: Introduction — Policies, Trends and Ideas, cit., s. 31. Zob. tez P. RyLski1, Dziatanie
sqdu a podstawa faktyczna wyroku cywilnego, Warszawa 2009, s. 99.

47 Procedura cywilna zuryska (Die Zivilprozessordnung fiir den Kanton Ziirich
z 13 kwietnia 1913 r. — § 166 ) i bernenska (Die Zivilprozessordnung fiir den Kanton
Bernz7lipca 1918 1. — Art. 214.) dawaty sedziemu mozliwo$¢ powotywania dowodow
nie zawnioskowanych przez strony. W kantonie bernenskim Sad Apelacyjny, jako
Najwyzszy Sad kantonu moégl uniewazni¢ prawomocne orzeczenie dziatajac ex officio
(kasacja ex officio) w przypadku, gdy zostaty naruszone zasady procedury cywilnej,
lub gdy sad byt niewlasciwy w sprawie, a wydanie zgodnego z prawem orzeczenia
(Beurteilung) byto niemozliwe albo bardzo utrudnione. (Die Zivilprozessordnung
fiir den Kanton Bern z 7 lipca 1918 r. — Art. 90). Zob. tez L. Bomm, G.G. MORGAN,
A.W. RupziNski, op. cit, s. 296. Wedlug procedury cywilnej wegierskiej (A
polgari perrendtartasrol 1911. évi L. torvénycikk — § 288) sad modgt przeprowadzié
dowody na ktdre strony powolaty si¢ cho¢by w pismach przygotowawczych. Zob.
tez A. STAWARSKA-RIPPEL, Wegierska procedura cywilna z 1911 r. w pracach sekcji
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ra bernenska z 7 czerwca 1918 r., uwzgledniajaca szeroko pierwiastek
sledczy w postgpowaniu, przewidywata instytucje podobna do po6z-
niejszego radzieckiego nadzoru w postgpowaniu cywilnym*. Zaréwno
w procedurze bernenskiej, jak i pozniejszej radzieckiej, byt to srodek,
ktory nie stuzyt stronom w postegpowaniu, podobnie, jak polska rewi-
zja nadzwyczajna wzorowana na rozwiazaniach radzieckich.

III. Po zmianach systemowych zapoczatkowanych w Polsce w 1989 .
dokonano juz po raz trzeci w XX wieku rewizji obowigzujacego pra-
wa, tym razem w kierunku eliminacji tzw. socjalistycznych zasad
i instytucji. Zmiany w zakresie procedury cywilnej poszerzyty kon-
tradyktoryjnos¢ 1 dyspozycyjno$¢ w procesie. Z jednej strony wyeli-
minowano mozliwos¢ przeprowadzenia dochodzenia, oraz uchylono
obowiazek wszechstronnego zbadania wszystkich istotnych okolicz-
nos$ci sprawy 1 wyjasnienia rzeczywistej tresci stosunkow faktycznych
i prawnych. Z drugiej strony utrzymano generalny obowiazek méwie-
nia prawdy i mozliwo§¢ powotywania przez sad dowodow z urzedu.
Pozostawienie mozliwosci powotywania dowodow nie zawniosko-
wanych przez strony, ktora wspotczesnie jest dyskrecjonalng czynno-
Scia sadu, jest zgodne z 0go6lna tendencja postgpowania cywilnego we
wszystkich niemal kodeksach postgpowania cywilnego panstw euro-
pejskich, zapoczatkowana przez procedure kleinowska*. Uchylenie
jednak obowiazku wszechstronnego zbadania wszystkich istotnych
okoliczno$ci sprawy celem przyspieszenia postgpowania moze ro-

postepowania cywilnego Komisji Kodyfikacyjnej II RP na przyktadzie projektu Tytutu
o dowodach J.J. Litauera, [w:] Panstwo, prawo, spoteczenstwo w dziejach Europy
$rodkowej, red. M. Mikotraiczyk, T. Abamczyk, A. DROGON, W. ORGANISCIAK, Katowice-
Krakow 2009, s. 651, 659.

“# Nowelizacja k.p.c. RSFRR z 1923 r. przeprowadzona ustawa z 20 listopada 1929 .,
w zwiazku z ustawa o ustroju sadow ZSRR, przyznano ludowemu komisarzowi
sprawiedliwo$ci, prokuratorowi republiki i przewodniczacemu Sadu Najwyzszego
republiki prawo zlozenia protestu celem wznowienia postgpowania zakonczonego
prawomocnym orzeczeniem w trybie nadzoru. Osobom uprawnionym do ztozenia
protestu przystugiwato prawo wstrzymania wykonania orzeczenia, az do zakonczenia
postgpowania nadzorczego — art. 254 k.p.c. RSFRR z 1923 r.

4 P. RYLSKI, op. cit., s. 150.
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dzi¢ watpliwosci dotyczace rzetelnosci i sprawiedliwo$ci procesu.
W swietle przeprowadzonych po 1996 r. nowelizacji k.p.c. z 1964 r.
powrocity dyskusje i dylematy dotyczace problemu obecnego w nauce
procesu cywilnego od ponad stu lat: w jaki sposob zapewni¢ z jednej
strony rzetelne i sprawiedliwe a z drugiej strony szybkie i ekonomicz-
ne korzystnie postepowanie®. Istotne watpliwosci wzbudza w dok-
trynie pozostawienie w k.p.c. elementu oficjalno$ci ograniczajacego
zasade dyspozycyjnosci w postaci nadmiernych uprawnien prokurato-
ra w postgpowaniu cywilnym, nie znajdujacych wzorca w kodeksach
postepowania cywilnego panstw zachodnioeuropejskich’!.

W ¢lad za dzialaniami podejmowanymi w zakresie unifikowania
prawa cywilnego w Europie, a nawet na §wiecie, pojawiaja si¢ tez po-
stulaty ogolnoeuropejskiej unifikacji procedury cywilnej. Do 1999 r.
Ostatnim ,,bastionem” kontradyktoryjnej procedury pozostata Anglia.
Wejscie w zycie w 1999 r. angielskiego aktu: nowych zasad angielskiej
procedury cywilnej — English Civil Procedure Ruls (CPR) z 1998 r.,
ktore zmniejszyty dystans migdzy procedura cywilng krajow kregu ci-
vil law 1 common law uwaza si¢ za wazny moment w zakresie unifiko-
wania zasad procedury cywilnej w Europie.

THREE TRANSFORMATIONS OF CIVIL PROCEEDINGS IN
PoranDp 1N THE 20™ CeNTURY. THE LEGAL PATTERNS

Summary

Poland’s history over the last century was an eventful period of political,
state and legal change. There were three transformations of judicial law
due to changing political circumstances in twentieth century Poland. The
first transformation occurred when independence was gained in 1918. At
that point in Poland five different legal system were in force. The decision

50O tych problemach, na tle nowelizacji z 1996, 200 i 2004 r. do k.p.c. z 1964 r.
zob. T. PiETRZYKOWSKI, B. WoICIECHOWSKI, op. cit., s. 11 in.

51 Zob. Na ten temat K. MARKIEWICZ, Prokurator w postepowaniu cywilnym
w ujeciu historycznym, [w:] O prawie i jego dziejach ksiegi dwie..., 11, s. 61-73.
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to temporarily keep the law of the occupying powers until the new Polish
legal system was created was taken by the Polish authorities. The work on
Polish civil procedure began in November 1919. Using the comparative
method all modern legal answers within European civil procedures,
which equated with Polish Law, were drafted in the Polish Code of Civil
Procedure. The second transformation in Polish judicial law began after
World War II, when Poland found itself under the political influence
of the USSR. Formal maintenance of the law of the Second Republic of
Poland was decided on in People’s Poland. The legal system of the interwar
Poland, including the Code of Civil Procedure (1930), did not square with
the principles of the new state system. Code of Civil Procedure (1930)
had been ,adapted” to contemporary governance, plitical and ideological so
that it would mirror as much as possible the Soviet model. The new Code
of Civil Procedure that was adopted during November 1964 retained its
binding force so far. However when the third transformation came about
soon after 1989, the existing system of law was revised to eliminate the
rules and principles characteristic of the socialist legal system. Amendments
of the Code of Civil Procedure (1964) have increased the adversarial aspect
of civil proceedings. The possibility of the court to order the investigations
during the civil procedure was eliminated, but the possibility of the court
to obtain evidence ex officio was kept which is intended to guarantee the
implementation of the principles of truth, in legal sense and not in the
ideological sense.



