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FORMULARZ RECENZYJNY SEeB
Kod manuskryptu:
Tytul manuskryptu:

REKOMENDACJE DLA AUTOROW

(ta sekcja bedzie udostepniona autorom)
Ponizsze pytania nie zastgpujg opisowych uwag dla autorow.
Szczegotowe komentarze mog V\b/yc przedstawione przez recenzentow we wlasciwej sekcji ponizej.
% pisujemy “x” we wlasciwym polu).

Mozna Nalezy . Nie
Tak poprawié¢ | poprawié Nie dotyczy
Czy tresc jest przedstawiona jasno i precyzyjnie oraz
uwzglednia wezesdniejsze i obecne tho teoretyczne i
badania empiryczne (jesli dotyczy) na dany temat?
Czy cel opracowania, pytania, hipotezy i metody sa
przedstawione w sposob zrozumiaty i przejrzysty?
Czy argumentacja i prezentacja wnioskow sg spojne,
wywazone i przekonujace?
Czy wyniki badan empirycznych sg przedstawione w
sposob przejrzysty i przyjazny dla czytelnika?
Czy wnioski sg rzetelnie uzasadnione wynikami
przedstawionymi w manuskrypcie lub przywotanymi
w literaturze przedmiotu?
UWAGI NA TEMAT JEZYKA MANUSKRYPTU
Zaznaczamy tylko jedng z ponizszych opcji.
Wymagana jest bardzo gruntowna redakcja jezykowa
Wymagana jest redakcja jezykowa
Wymagana jest jedynie niewielka korekta jezykowa
Nie czuje¢ si¢ kompetentny/a do oceny jakosci jezyka manuskryptu
REKOMENDACJE DLA REDAKTOROW
(sekcja nie bedzie udostgpniona autorom)
Jesli na ktorekolwiek pytanie w ponizszej tabeli zostanie udzielona odpowiedz ,, Tak”,
nalezy szczegotowo ustosunkowac sie do tego pytania w sekcji z uwagami dla redaktorow.
Tak Nie
Czy istnieje potencjalny konflikt interesow w zwiazku z tym manuskryptem?
Czy manuskrypt nosi znamiona plagiatu?
Czy manuskrypt zawiera nadmierne auto-cytowania autora/ow?
Czy istniejg jakie$ inne watpliwosci etyczne dotyczace manuskryptu?
: Z
Tak Nie zastrzezZeniem

Czy manuskrypt jest zgodny z profilem czasopisma
Studia Ecologiae et Bioethicae?




OCENA MERYTORYCZNA

Wysoka/i | Srednia/i

Niska/i

Brak
odpowiedzi

Oryginalnos¢

Wktad w rozwoj badan naukowych

Jakos¢ struktury 1 klarowno$¢

Spdjnos¢ logiczna / Sita argumentacji / Poprawnos¢
akademicka

Reprezentatywnos$¢ wykorzystanej literatury oraz
aktualno$¢ przywolanych opracowan

Ogolna ocena

SUGESTIE W SPRAWIE PUBLIKACJI
Prosze zaznaczy¢ tylko jednq z ponizszych opcji.

Manuskrypt powinien by¢ opublikowany bez istotnych zmian merytorycznych

Manuskrypt powinien by¢ opublikowany, domaga si¢ jednak niewielkich zmian
merytorycznych

Manuskrypt moze by¢ opublikowany, domaga si¢ jednak gruntownych zmian
merytorycznych

Manuskrypt nie powinien by¢ opublikowany

UWAGI 1 PODPOWIEDZI DLA AUTOROW

Recenzenci mogq zapisywac szczegotowe komentarze ponizej lub w osobnym pliku, odwotujgc sie do numerow
wierszy tekstu, mogq tez dokonywac poprawek bezposrednio w tekscie artykutu (w trybie Sledz zmiany) lub

wykorzysta¢ do tego funkcje komentarzy.
(sekcja zostanie udostgpniona autorom)

UWAGI DLA REDAKTOROW
(sekcja NIE zostanie udostepniona autorom)

Imie i nazwisko oraz e-mail recenzenta: ...

AfIlIaCa reCeNZENTA: .. .o

Data i POAPIS: .ot




