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Sprawozdanie z 18. Warsztatow Filozofii Przyrody Sekcji
Filozofii Przyrody i Nauk Przyrodniczych Polskiego Towarzystwa
Filozoficznego, Gniezno, 12-15.06.2025 r.

Streszczenie. 18. Warsztaty Filozofii Przyrody odbyty sie w dniach 12-15 czerwca 2025 roku
w Gnieznie, w budynku Centrum Edukacyjno-Formacyjnego Archidiecezji Gniezniefiskiej im.
$w. Wojciecha. Organizatorem cyklu corocznych warsztatéw jest Sekcja Filozofii Przyrody
i Nauk Przyrodniczych Polskiego Towarzystwa Filozoficznego. Wsréd ponad dwudziestu
uczestnikow Warsztatow znalezli sie przedstawiciele kilkunastu osrodkow naukowych
z Krakowa, Lublina, todzi, Poznania, Szczecina, Torunia, Warszawy, Zielonej Gory, zajmu-
jacy sie w ramach swojej pracy naukowe; filozofig przyrody i filozofig nauk przyrodniczych.

Stowa kluczowe: Warsztaty Filozofii Przyrody; filozofia przyrody; Sekcja Filozofii Przyrody
i Nauk Przyrodniczych Polskiego Towarzystwa Filozoficznego

18. Warsztaty Filozofii Przyrody odbyly si¢ w dniach 12-15 czerwca
2025 roku w Gnieznie, w budynku Centrum Edukacyjno-Formacyj-
nego Archidiecezji Gnieznienskiej im. §w. Wojciecha. Organizatorem
cyklu corocznych warsztatéw jest Sekcja Filozofii Przyrody i Nauk
Przyrodniczych Polskiego Towarzystwa Filozoficznego. Wsréd po-
nad dwudziestu uczestnikéw Warsztatéw znalezli si¢ przedstawiciele
kilkunastu o$rodkéw naukowych z Krakowa, Lublina, L.odzi, Po-
znania, Szczecina, Torunia, Warszawy, Zielonej Géry, zajmujacy si¢
w ramach swojej pracy naukowej filozofia przyrody i filozofia nauk
przyrodniczych. Referaty wygtosito trzynascie oséb. Po kazdym
z nich nastepowata dyskusja, w trakcie ktérej uczestnicy zadawali
pytania, wygtaszali komentarze, a czasami podejmowali polemike
z tezami wyglaszanymi przez autora referatu. Wszystkie wystapienia
mozna podzieli¢ na pie¢ grup tematycznych.

W pierwszej z nich znalazly si¢ trzy referaty, dotyczace filozo-
ficznego dorobku dwéch badaczy bardzo waznych dla srodowiska

tilozofii przyrody w Polsce, tj. ks. prof. Zygmunta Hajduka oraz ks.



232 SEAWOMIR LECIEJEWSKI

prof. Michata Hellera. Dr hab. Zbigniew Wréblewski (Katolicki
Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II) wyglosit referat zatytulowany
Zygmunt Hajduk — filozof ,meta”, dr hab. Wojciech Grygiel (Uniwer-
sytet Papieski Jana Pawta II w Krakowie) referat Hellera zmagania
Z tomizmem. na ile tomistyczna jest teologia nauki? a mgr Bartosz f.o-
sicki (Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta IT) — Sens Wszech-
Swiata w ujeciu Michata Hellera.

Z. Wréblewski zaprezentowat rozbudowany i wieloaspektowy
przeglad badari filozoficznych ks. Zygmunta Hajduka (1935 - 2025),
ktéry stat sie wstepem do czesci wspomnieniowej. W tej czgsci glos
zabierali obecni na Warsztatach wspétpracownicy oraz wychowan-
kowie ks. prof. Zygmunta Hajduka.

W. Grygiel analizowat relacj¢ miedzy teologia nauki Michata
Hellera a tradycja tomistyczna. Podkreslal, ze Heller, wychowany
w duchu tomizmu, stworzyl koncepcje teologii nauki jako interdy-
scyplinarnego programu integrujacego nauke i teologie, ukazujacego
nauke jako jedno z wecielen racjonalnosci i przedmiot refleksji teolo-
gicznej. W dalszej czesci wystapienia przekonywal, ze cho¢ odrzuca
on tomizm jako system filozoficzny, zachowuje jego kluczowe in-
tuicje — zwlaszcza doktryne stworzenia i przekonanie o poznawal-
nosci $wiata jako dzieta rozumu Bozego. Teologia nauki Hellera,
podobnie jak tomizm, dazy do ukazania jednosci prawdy, lecz czyni
to w $wietle wspétczesnej nauki, z wykorzystaniem metod formal-
nych i matematycznych oraz z akcentem na apofatyczny wymiar
poznania. Tym samym, mimo réznic metodologicznych, teologia
nauki Hellera jawi si¢ jako nowoczesna kontynuacja tomistycznej
wizji racjonalnego, stworzonego i poznawalnego §wiata.

B. Losicki swoj referat zaczat od konstatacji, ze sens Wszechswiata
wedtug Hellera mozna uchwyci¢ jedynie w perspektywie catosciowej,
poniewaz caty kosmos stanowi §lad Boskiego Logosu — Sensownej
Mysli, ktéra przenika rzeczywistoéé. Logos objawia si¢ w nauce
jako empiryczno-dedukeyjna metoda poznania, w filozofii jako ra-
cjonalnos¢ §wiata, a w teologii jako Druga Osoba Tréjcy Swiqtej.
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Racjonalnos¢ cztowieka, bedaca odbiciem Boskiej Swiadomosci,
umozliwia mu uczestnictwo w dziele nadawania §wiatu sensu. Wy-
bér racjonalnosci jest wigc nie tylko aktem poznawczym, lecz takze
moralnym — oznacza wspéipracg z Boskim zamystem i dazenie ku
dobru, podczas gdy jej odrzucenie prowadzi do wprowadzenia zta
o wymiarze kosmicznym.

W drugiej grupie wystapieri znalazty si¢ referaty odnoszace si¢
do relacji filozofia przyrody a sztuczna inteligencja oraz filozofia
przyrody a ekologia chrzescijaniska: dr hab. Piotr Bylica (Uniwer-
sytet Zielonogérski), Argument z rozumu przeciwko naturalizmowi
a sztuczna inteligencja; dr Jarostaw Janowski (Akademia Pedagogiki
Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej w Warszawie), Znaczenie roz-
woju sztucznej inteligencyi dla filozofii przyrody — poszukiwanie wzajem-
nych interakejis dr Stanistaw Jaromi (Ruch Ekologiczny sw. Franciszka
z Asyzu), Prezentacja nowych publikacji o ekologii chrzescijariskiej.

P. Bylica przekonywal, ze argument z rozumu przeciwko natu-
ralizmowi wskazuje na szereg warunkéw zwiagzanych z aktywnos-
cig umystowa, jakie musza by¢ speinione, by mozna byto méwic¢
o poznawczej waznosci naszych aktéw poznawczych. Warunki te
wedlug zwolennikéw tego argumentu nie s spelnione, jesli natu-
ralizm jest prawdziwy, a jednoczesnie naturalista musi je przyjmo-
wad, jesli chee glosi¢, ze naturalizm jest stanowiskiem poznawczo
uprawnionym, w szczeg6lnosci ugruntowanym w ustaleniach nauk
przyrodniczych. W wystapieniu rozwazania nad argumentem z ro-
zumu przeciwko naturalizmowi rozszerzone zostaty o kwestie aktéw
poznawczych sztucznej inteligenciji. W szczegélnosci wedtug autora
referatu pojawia si¢ tu problem spetnienia przez sztuczng inteligencje
tych warunkéw wiarygodnosci aktéw poznawczych, ktére dotycza
intencjonalnosci, jednosci §wiadomosci i przyczynowosci mentalne;.

J. Janowski zauwazyt, ze dynamiczny rozwdj sztucznej inteligencji
i jej rosnace zastosowanie w naukach przyrodniczych sktania do
refleksji nad mozliwoscia wykorzystania Al w filozofii przyrody.
Autor referatu podjat prébe analizy charakteru i wartosci poznawczej



234 SEAWOMIR LECIEJEWSKI

interakcji miedzy Al a filozofia przyrody, pytajac, czy taka wspot-
praca jest mozliwa i owocna. Ze wzgledu na interdyscyplinarny status
tilozofii przyrody — sytuujacej si¢ miedzy naukami empirycznymi
a refleksja filozoficzng — rozwazania te obejmg réwniez analize
sposobéw, w jakie Al funkcjonuje w obu tych obszarach, przy za-
chowaniu ich metodologicznej odregbnosci.

S. Jaromi w swoim wprowadzeniu do oméwienia nowych pub-
likacji o ekologii chrzescijanskiej (Czyricie Ziemig kochang! Ekologia
integralna w perspektywie franciszkariskies, Patron ekologow; Kosciol
w dobie antropocenu; Laudate Deum. Papieza Franciszka walka o kli-
mat) przekonywat o aktualnosci przestania Piesni sfonecznej $w. Fran-
ciszka z Asyzu oraz or¢dzia franciszkariskiego we wspétczesnym
swiecie w 10. rocznice podpisania encykliki Laudato si.

Trzecia grupe wystapien stanowity referaty dotyczace filozoficz-
nych aspektéw ewolucjonizmu: dr Andrzej Zykubek (Uniwersytet
Mikotaja Kopernika w Toruniu), O czym rozmawiajg organoidy? Czym
Jjest inteligencia organoidalna?; dr Tomasz Perz (Akademia Nauk Stoso-
wanych Towarzystwa Wiedzy Powszechnej w Szczecinie), Realizacja
wolnosti ludzkiego bytowania; dr hab. Krzysztof Kilian (Uniwersytet
Zielonogérski), Darwin wobec zarzutow stawianych mu przez zwo-
lennikow ID.

A. Zykubek swdj referat na temat inteligencji organoidalnej roz-
poczat od prezentacji aktywnosci ludzkiego mézgu (nagran EEG
studentéw). Szybko jednak przeszed! do gléwnego tematu swojego
wystgpienia, tj. do organoidéw mézgowych, czyli miniaturowych,
hodowanych in vitro struktur przypominajacych narzady. W duzej
mierze wystapienie koncentrowato si¢ na implikacjach etycznych
i bioetycznych zwigzanych z tymi strukturami, zwlaszcza w kon-
tekscie ich potencjalnej $wiadomosci lub zdolnosci do odczuwania.
Prelegent wyjasniat, Ze nowoczesna perspektywa organoidéw, sie-
gajaca 2013 roku w kontekscie organoidéw mézgowych, pozwala na
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ich wykorzystanie w medycynie spersonalizowanej oraz jako mo-
dele testowe w badaniach biomedycznych (np. w badaniu infekeji
wirusowych).

T. Perz w swoim referacie odnosit si¢ do tezy Andrzeja Grzegor-
czyka dotyczacej wyjatkowosci gatunku Homo sapiens na tle innych
form zycia. Przywotywat schemat pojeciowy tego filozofia, ktéry
umozliwia metodologicznie poprawne ujgcie istoty cztowieczeristwa,
taczac refleksje filozoficzng z danymi nauk przyrodniczych, przy
jednoczesnym unikaniu rozdziatu miedzy rozumem a przezywaniem
warto$ci. Jego koncepcja, oparta czg¢$ciowo na wynikach etologii,
stanowi prébe zblizenia dyskursu humanistyczno-fenomenologicz-
nego i przyrodniczego. Referent skonkludowat, Zze cho¢ dokonania
Grzegorczyka w antropologii nie doréwnuja wptywem jego pracom
z logiki matematycznej, to jednak jego ujecie cztowieczeristwa oparte
na faktach empirycznych ma znaczacy potencjal rozwojowy.

K. Kilian zauwazyl, ze Darwinowi stawiano wiele zarzutéw m.in.,
ze: jego postepowanie byto nienaukowe; ignorowat fakty; nie miat
wlasciwego wyksztalcenia do zaproponowania teorii wyjasniajacej
powstanie i rozwdj zycia; popelnial powazne biedy natury metodo-
logicznej; korzystat z metafizycznych idei przy wyjasnianiu mecha-
nizméw rozwoju zycia. Celem jego wystapienia bylo podwazenie
tych zarzutéw i pokazanie, ze brytyjski przyrodnik byt typowym
przedstawicielem swojej epoki — uprawiat nauke wedle takich stan-
dardéw, ktére sam uznawat za najlepsze.

Czwarta grupa wystapien po§wiecona zostata problemom relacji
nauka-religia analizowanym z perspektywy filozofii przyrody: dr
Piotr Sekowski (Uniwersytet £.6dzki), Bledne pojecie blednego kota
u Michata Chaberka OP; mgr Jakub Ploski (Uniwersytet Kardynata
Stefana Wyszynskiego w Warszawie), Filozofia i teologia naturalna
Josepha Granvilla — migdzy wezesnonowozytnym eksperymentalizmem
a tradycjg neoplatoriskg; z przyczyn niezaleznych od organizatoréw
nie odbyt sie zaplanowany w tej czesci referat lic. Mileny Zydek
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(Uniwersytet Warszawski), Pojecie naturalnosci w metafizyce a docie-
kania naukowe.

P. S¢kowski w ramach swojego referatu analizowat zarzut blednego
kota, ktéry Michat Chaberek OP stawia réznym teoriom naukowym
i filozoficznym w ksiazce Wiedza a ewolucja (2024). Autor wskazuje,
ze Chaberek btednie rozumie nature¢ bt¢dnego kota, utozsamiajac
wszelkg kolisto$¢ rozumowania z bigdem logicznym. Tymczasem,
zgodnie z ustaleniami logiki, bledne kolo jest btedem uzasadniania
(a nie rozumowania jako takiego) i stanowi szczegdlny przypadek
petitio principii. Wystapienie mialo na celu pokazanie, ze zarzuty
Chaberka wobec naturalizmu, teorii wielu §wiatéw czy wyjasnien
ewolucyjnych wynikajg z nieporozumienia pojeciowego, gdyz w rze-
czywistosci wskazywane przez niego ,bledne kota” nie naruszaja
zasad poprawnego rozumowania ani wyjasniania naukowego.

J. Ptoski swoje wystapienie poswigcil filozofii i teologii naturalnej
Josepha Glanvilla (1636-1680), angielskiego teologa i filozofa, ktéry
bronit nowozytnej, eksperymentalnej filozofii przyrody przed kry-
tyka ze strony zaréwno arystotelikéw i racjonalistéw, jak i teologdw.
Glanvill dazyt do zintegrowania nauk empirycznych z tradycja meta-
tizyczno-teologiczna, czerpiac inspiracj¢ z platonizmu z Cambridge
(m.in. Henry More, Ralph Cudworth, John Smith) oraz z refleksji
nad wptywem grzechu pierworodnego na ludzki aparat poznawczy.
W swoich pismach, zwtaszcza w Plus Ultra (1668), przedstawial
nows filozofi¢ przyrody jako czes¢ klasycznej teologii naturalnej,
starajac si¢ nadac jej metafizyczne i duchowe znaczenie. Referent
podkreslil, ze cho¢ jego préby uniwersalnej syntezy nie odegraty klu-
czowej roli w dalszym rozwoju nauki, stanowia one cenne $wiadectwo
intelektualnych przemian epoki Rewolucji Naukowej i ukazuja, jak
idee neoplatonizmu wspéttworzylty duchowe zaplecze nowej nauki.

Ostatni blok tematyczny poswiecony zostal filozofii nauk
przyrodniczych: dr hab. Jan Czerniawski (Uniwersytet Jagiellori-
ski w Krakowie), Mikroskop Heisenberga a natura pomiaru kwan-
towego; dr hab. Stawomir Leciejewski (Uniwersytet im. Adama
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Mickiewicza w Poznaniu), Filozofia eksperymentu w swietle nowego
eksperymentalizmu.

J. Czerniawski w swoim referacie dotyczacym interpretacji kopen-
haskiej mechaniki kwantowej przypomnial, ze zgodnie z nig stan
czastki przed pomiarem jest kombinacja mozliwosci, a sam pomiar
aktualizuje jedna z nich. Referent wskazywat jednak, ze klasyczne
ilustracje tego pogladu, jak ,Mikroskop Heisenberga”, zaktadaja
wbrew tej interpretacji istnienie dobrze okreslonych wartosci pedu
i potozenia przed pomiarem. Podobne wnioski wynikaja z analizy
pomiaru spinu czgstki w kierunku, ktéry nie odpowiada jej sta-
nowi wlasnemu. W konsekwencji Czerniawski dowodzil, Ze pomiar
kwantowy nie tyle aktualizuje nieokreslony stan, ile go modyfikuje,
co podwaza tradycyjne rozumienie procesu pomiaru w mechanice
kwantowe;j.

S. Leciejewski podzielit swoje wystapienie na dwie czgsci. Pierw-
sza poswiecona zostata eksperymentalizmowi, w ktérej oméwit hi-
stori¢ filozoficznej refleksji nad eksperymentem oraz wspétczesny
eksperymentalizm. W drugiej cz¢sci zreferowat najnowszga odstone
tilozofii eksperymentu, jakim jest nowy eksperymentalizm w wersji
zaproponowanej przez trzech filozoféw: Iana Hackinga, Allana
Franklina oraz Petera Galisona. W podsumowaniu referatu poja-
wil si¢ wazny postulat, by filozofia eksperymentu zostala rozszerzona
o refleksje nad epistemologicznymi konsekwencjami cyfryzacji, auto-
matyzacji i algorytmizacji badan naukowych (referent zapowiadat, ze
tego typu rozwazaniom zostanie pos§wigcona jego ksigzka Filozofia
eksperymentu wspomaganego komputerowo).

W trakcie Warsztatéw podsumowano dziatalnosé Sekeji Filozofii
Przyrody i Nauk Przyrodniczych PTF w latach 2023-25, wyrazono
podzickowanie odchodzacym czlonkom Zarzadu oraz dokonano
wyboru nowych cztonkéw Zarzadu Sekcji FPINP PTF: przewodni-
czacego (Stawomir Leciejewski), wiceprzewodniczacego (Wojciech
Grygiel) i sekretarza (Radostaw Kazibut) na lata 2025-27.
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Na zakoniczenie Warsztatéw odbyla sie prezentacja dziatalnosci
naukowej w poszczegdlnych osrodkach. Reprezentanci przedstawili
sprawozdania ze swojej dziatalnosci w obszarze naukowym, dydak-
tycznym i popularyzujacym filozofi¢ przyrody i nauk przyrodniczych.
Ta cze$¢ Warsztatéw stala sie okazjg do wymiany informacji o aktual-
nie prowadzonych i planowanych badaniach naukowych. Oméwione
zostaly takze inicjatywy wydawnicze oraz ustalono, ze kolejne 19.
Warsztaty Filozofii Przyrody odbeda si¢ w maju 2026 roku.
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REPORT ON THE 18TH WORKSHOP IN THE PHILOSOPHY OF NATURE
(PHILOSOPHY OF NATURE AND NATURAL SCIENCES SECTION OF THE POLISH
PHILOSOPHICAL SOCIETY), GNIEZNO, JUNE 12-15, 2025

Abstract. The 18th Workshop in the Philosophy of Nature took place on June, 12-15 2025
at the St. Adalbert Educational and Formational Center of the Archdiocese of Gniezno.
The series of annual workshops is organized by the Philosophy of Nature and the Natural
Sciences Section of the Polish Philosophical Society. Participants included representatives
of several academic centers from Krakow, Lublin, £6dz, Poznan, Szczecin, Torun, Warsaw,
and Zielona Géra, all engaged in research in the philosophy of nature and the philosophy
of the natural sciences.

Keywords: Philosophy of Nature Workshop; philosophy of nature; Philosophy of Nature
and Natural Sciences Section of the Polish Philosophical Society
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