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TECHNICY DENTYSTYCZNI Z BYLEGO ZABORU
ROSYJSKIEGO W II RZECZYPOSPOLITE] - PROBLEMY
I WYZWANIA UNIFIKAC]I

1. WPROWADZENIE

W polskiej literaturze odnoszono si¢ niejednokrotnie do rozporzadze-
nia Prezydenta Rzeczypospolitej z 10 czerwca 1927 r. o wykonywaniu
praktyki dentystycznej. Niniejszy akt regulowal kwestie zwigzane mie-
dzy innymi z samodzielnym wykonywaniem czynnosci techniczno-
-dentystycznych oraz zawodem technika dentystycznego w bytym za-
borze austriackim oraz pruskim'. Rozporzadzenie to uchylono dopiero
we wrzesniu 1997 r., cho¢ zostato ono zmienione dekretem z 5 lipca
1946 r. o wykonywaniu czynnosci techniczno-dentystycznych?® Przepisy
prawne przyjete w drugiej polowie lat 20. XX w. wzbudzily w srodowisku
technikéw dentystycznych spore kontrowersje przed II wojng $wiatowa,
szczegblnie na terenach bylego zaboru rosyjskiego. Wyrazano watpliwo-
$ci, czy osoby wykonujace ustugi techniczno-dentystyczne majg prawo

' D. Karkowska, Zawody medyczne, Warszawa 2012, s. 151-158; W.K. Korpalska,
Rozporzgdzenie Prezydenta RP o wykonywaniu zawodu lekarza dentysty i technika
dentystycznego (1927), [w:] Dzieje medycyny w Polsce, 11, red. W. Noszczyk, Warszawa
2015, s. 79-81.

> W.J. Baranowski, Ksztafcenie w zawodzie technika dentystycznego w Swietle
polskiego prawa, Dental and Medical Problems 43.3/2006, s. 466.
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uzywac tytulu technika dentystycznego, pojawialy sie bowiem sugestie,
ze byly one raczej rzemieslnikami (majstrami), a nie przedstawicielami
zawodu medycznego, co mialo zapewne ogromne znaczenie w obliczu
bardzo szybkiego rozwoju techniki oraz nauk przyrodniczych na prze-
fomie XIX i XX stulecia’. Prowadzilo to takze niektére srodowiska do
wniosku, ze wspomniany postep spowodowal trwaty zwigzek szeroko
pojetej dentystyki z ogolng medycyna*.

Dostepne zrdédta archiwalne zastane przez autora artykulu i jed-
noczesnie wytworzone bez jego interwencji, tj. powstale w wyniku
dzialalnosci polskiego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych dokumenty
(zgromadzone w Archiwum Akt Nowych w Warszawie) wskazuja na
to, Ze aparat urzedniczy II RP w odniesieniu do omawianej grupy za-
wodowej z bytego zaboru rosyjskiego postugiwal sie¢ mimo wszystko
okresleniem ,technicy dentystyczni”. Autor tekstu zapoznal si¢ rowniez
zartykulami w migdzywojennych czasopismach branzowych, co pozwo-
lito wyselekcjonowa¢ przydatne informacje i rozbudowa¢ niektore watki,
ktore rzucity nowe $wiatlo na sprawe zawodu technika dentystycznego
w wojewddztwach centralnych i na ziemiach wschodnich II RP.

Celem niniejszego artykulu jest przedstawienie zrodel uprawnien
technikow dentystycznych w bylym Cesarstwie Rosyjskim, sytuacji tej
grupy zawodowej w II RP przed 1927 r. oraz przebiegu dyskusji nad ak-
tem prawnym dotyczacym czynnosci techniczno-dentystycznych. Tylko
nakreslenie tej kwestii w szerszym zarysie moze doprowadzi¢ do wyjas-
nienia, dlaczego technikéw dentystycznych z bylego zaboru rosyjskiego
potraktowano odmiennie niz osoby z ziem polskich, ktére wczesniej
wchodzily w sklad Austro-Wegier oraz bylej dzielnicy pruskiej.

Przyjete rozwiazania z cala pewnosécig miaty wplyw na stan 6w-
czesnego zdrowia publicznego oraz na dostep do opieki medycznej,
réwniez tej w zakresie czynnosci techniczno-dentystycznych. Stworzenie
efektywnych przepisow, ktére nie wywotywalyby powaznych napie¢
pomiedzy réznymi grupami zawodowymi, moglo ulatwi¢ wlasciwg

J. Supady, Historia dentystyki w zarysie, £6dz 2010, s. 163.
* H. Allerhand, O koniecznosci jednolitego nauczania dentystyki w Paristwie
Polskiem: odczyt wygloszony na 1. Polskim Naukowym Zjezdzie Lekarzy Dentystéw we
Lwowie, dnia 25 VII. 1923, Lwow 1923.
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organizacje i funkcjonowanie instytucji zdrowia publicznego oraz rea-
lizowanie przez nie zalozonych przez wladze panstwowe celow i zadan’.
Bylo to trudne wyzwanie z powodu zréznicowania poziomu rozwoju —
takze w kwestii jakosci ksztalcenia - poszczegdlnych czesci odrodzonego
panstwa, co wyraznie pokazala sprawa technikéw dentystycznych®.

2. SYTUACJA PRZED 1927 R.

Na obszarze bylego zaboru rosyjskiego — zdaniem polskiej admini-
stracji — nie funkcjonowalo w rzeczywistosci pojecie samodzielnego
technika dentystycznego, cho¢ w dokumentach archiwalnych wtadz cen-
tralnych wspomina sie o ,,technikach dentystycznych”. Przedstawiciele
tej ostatniej grupy zaliczali si¢ do personelu lekarzy dentystéw. Zatem
technik dentystyczny w bylym zaborze rosyjskim jedynie na zaméwienie
lekarza dentysty, lecz zarazem na jego odpowiedzialnos¢ mogt wykonaé
techniczng robote w zlocie lub kauczuku w pracowni technicznej lekarza
lub wilasnej”. Sprawy personelu pomocniczego lekarza dentysty w Cesar-
stwie Rosyjskim regulowaly przepisy wymienione w uwadze do art. 607
ustawy lekarskiej (wraczebnyj ustaw)® oraz ustawa o szkotach dentystycz-
nych (Zbiér Praw Cesarstwa Rosyjskiego, t. XIII, rozdzial 6, wydanie
z 1913 r.). Jednak nalezy pamietac, ze w kwestii wolnosci gospodarczej
istotne znaczenie w bytym zaborze rosyjskim w pierwszych latach II RP

> Zob. E. Wieckowska, Instytucje zdrowia publicznego w II Rzeczypospolitej -
organizacja, cele, zadania, Przeglad Epidemiologiczny 54.3-4/2000, s. 417-425.

¢ P. Zijelinski, M. Radkowska-Gizelska, ,,Godnos¢ stanu (zawodu) lekarskiego”
w Polsce - perspektywa historycznoprawna (1918-1991), Studia z Dziejow Panistwa i Prawa
Polskiego 25/2022, s. 210.

7 Projekty rozporzadzen Prezydenta — Rzplitej [wnoszone przez Ministerstwo
Spraw Wewnetrznych], Ministerstwo Spraw Wewnetrznych w Warszawie, Archiwum
Akt Nowych (AAN), sygn. 2/9/0/1.1/1 466, k. 304.

8  Dekret Prezydenta Rzeczypospolitej o ubezpieczeniu pracownikéw umystowych
z dnia 24 listopada 1927 (Dz. U.R.P. Nr 106, poz. 911) / z objasnieniami, opracowanemi
przez Dra Jozefa Pasternaka, Krakow 1928, s. 19.
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miata ustawa o przemysle fabryczno-hutniczym i rzemieslniczym (Ustav
o promyszlennosti fabruczno-zavodskoj i remieslennoj) 2 1893 r.°

Z analiz polskiego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych z lat 20. XX w.
wynikalo, ze w rosyjskim ustawodawstwie (ktére obowigzywato wow-
czas w II RP na czgsci jej terytorium) nie byto dostatecznych podstaw
do pociagnigcia technikow dentystycznych do odpowiedzialnosci przed
sadem za sam fakt zajmowania si¢ praktyka leczniczg. Prawodawstwo
rosyjskie przewidywato wszak tylko kary za przestepstwa, popelnione
przy uzyciu srodkéw silnie dziatajacych. Ponadto pociagniecie do od-
powiedzialnosci bylo mozliwe wylacznie wtedy, gdy praktyka lecznicza
doprowadzila do wyrzadzenia szkody na zdrowiu lub mieniu pacjenta.
Nie istnial natomiast zaden przepis lub norma, ktéra zakazywalaby
jednoznacznie technikom zajmowania si¢ omawiang praktyka. Polskim
wiladzom znany byt wylacznie cyrkularz, tj. pismo z instrukcjami oraz
poleceniami, rosyjskiego dyrektora Departamentu Medycznego Mini-
sterstwa Spraw Wewnetrznych. Rzeczony dokument urzedowy z okresu
caratu zabranial jednoznacznie technikom pelnienia samodzielnej prak-
tyki lekarsko- i techniczno-dentystycznej. Mimo to polskie wladze
mialy uzasadnione obawy, Ze moc prawna okélnikéw wydawanych
za czasOw caratu przez rosyjskie wladze administracyjne moze zostac
podwazona. Cyrkularze niejednokrotnie zmienialy bowiem prawa, na
ktérych winny byly one same si¢ opierac".

Biorac pod uwage temat niniejszego artykulu, nalezy wspomniec
o okolniku Ministerstwa Zdrowia Publicznego z 21 kwietnia 1919 r.
nr 127831, nakazujacym lekarzom powiatowym pobranie od technikéw
dentystycznych deklaracji o niezajmowaniu si¢ praktyka dentystyczna.
Jednak w odniesieniu do tego dokumentu istotna stala si¢ tres¢ uza-
sadnienia do orzeczenia Sadu Najwyzszego z 15 grudnia 1920 r. (akta

K. Zapolska, Ewolucja podstaw normatywnych wolnosci gospodarczej w Polsce

w XX wieku, Miscellanea Historico-Iuridica 18.2/2019, s. 269.

1 Projekty rozporzadzen Prezydenta — Rzplitej [wnoszone przez Ministerstwo
Spraw Wewnetrznych] [1922-1927], Ministerstwo Spraw Wewnetrznych w Warszawie,
AAN, sygn. 2/9/0/1.1/1 466, k. 307.

' J. Bartoszewicz, Podreczny stownik polityczny do uzytku postow, urzednikow
paristwowych, cztonkéw cial samorzgdowych i wyborcow, Warszawa 1925, s. 113.
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nr 1670/1920). Sad najwyzszej instancji stwierdzil we wspomnianym
uzasadnieniu, Ze przez rozporzadzenia obowiazujace nalezy rozumie¢
wydane przez powolane do tego wladze panstwowe lub samorzadowe
rozkazy, powszechnie obowigzujace na pewnym obszarze, zgodne
z ustawy, a ponadto odpowiednio ogloszone. Natomiast przedmiotowy
okolnik byt zwyklym zarzadzeniem wladzy, ktdry zostal skierowany do
0s6b wykonujacych $cisle okreslony zawdd. Co wiecej, pisma tego nie po-
dano do powszechnej wiadomosci w formie nalezytego obwieszczenia'.

Majac na wzgledzie powyzsze, polskie wladze, jak si¢ wydaje, pro-
bowaly bezprawnie ograniczy¢ stosowanie rosyjskiego prawa pozabor-
czego. Istotnym czynnikiem byly réwniez obawy wiladz, ze procedura
legislacyjna majaca na celu nowelizacje prawa zakonczy si¢ niepowo-
dzeniem. Natomiast otwarta debata o koniecznosci zmian prowadzila
raczej do prob dzialania technikéw dentystycznych poza granicami
obowigzujacego prawa.

Technicy dentystyczni z bylej tzw. Kongreséwki uwazali, ze posia-
daja uprawnienia do samodzielnego wykonywania swoich czynnosci.
Przekonywali oni, ze w ich przypadku zastosowanie ma zwykly system
rejestracyjny, tj. obowigzek wykupywania odpowiedniego $wiadectwa
przemystowego”. Wykazywali oni, ze znajdowali sie¢ wylacznie pod
opieka rosyjskiej ustawy o przemysle fabryczno-hutniczym i rzemiesl-
niczym, zwanej w skrocie réwniez ustawa przemystowa (Zbiér Praw,
t. XI, cze$¢ 2, wydanie z 1893 r.), w tym jej art. 262, a w szczegdlnosci
art. 287-288, 290-292, 298 oraz 390, ktdre stanowily, co nastepuje:

Art. 287. Sztuki, rekoczyny i rzemiosta dziela si¢ na tyle rodzajéw,
ile réznych sposobow dostarczajg one do wyzywienia sie.

Art. 288. W kazdem takiem rzemiosle dla udoskonalenia, za-
rzadzania nim i przestrzegania naleznego porzadku tworzy si¢
towarzystwo, zwane cechem.

12

Zbiér Orzeczen Sgdu Najwyzszego. Orzeczenia Izby Drugiej (Karnej). Rok 1920,
Warszawa [b.r.], s. 182-183.

B A. Szadkowski, O koniecznosci unifikacji praw technikéw dentystycznych na
terenie Rzeczypospolitej Polskiej, Gos Dentystyczny nr 1-2 z sierpnia-wrzeénia 1926 r.,
s. L.
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Art. 290. Cech sktada si¢ z 0sdb, wykonywujacych jednakowe
rzemiosto.

Art. 291. Rzemieélnicy, nalezacy do cechéw dzielg sie na: 1) maj-
strow, 2) podmajstréw i 3) uczniow.

Art. 292. Jezeli znajduje sie w mie$cie mniej niz pigciu majstréw
tego samego rzemiosta, to cechu nie tworzy sie, a rzemie§lnikéw
tych zalicza si¢ do rzemiosta, podobnego z ich rzemiostem.

Art. 298. Praca cechowych rzemies$lnikdw, polega na tem, zeby
1) reczng pracg réznych przedmiotéw swego rzemiosta wyzyski-
wa¢ zapflate i z tego mie¢ utrzymanie, 2) w swoich warsztatach
zatrudnia¢ najemnych podmajstréw i z ich pracy otrzymywaé
korzys¢, 3) pracowal w zakresie swego rzemiosta za wynagrodze-
niem w fabrykach i przedsiebiorstwach, 4) uczy¢ swego rzemiosta
uczniéw za zaptatg albo za inng korzy$¢, 5) odnajmowaé swoj
urzadzony warsztat i narzedzia i 6) zobowigzywac sie wyrobu
z cudzych materjaléw przedmiotéw swojej specjalnosci i utrzy-
mywac zaplate za prace.

Art. 390. Majstrowi zezwala si¢ urzadzi¢ warsztat, mie¢ najetych
podmajstréw i ucznidéw i wykonywujac odpowiednie dla cechu
roboty sprzedawac zZyczacym sobie zrobione rzeczy™.

Majac na uwadze powyzsze, technicy dentystyczni posiadali mig-
dzy innymi §wiadectwa izb rzemie$lniczych, wydane na podstawie
wspomnianego aktu prawnego z 1893 r.® W II RP za sprawa Minister-
stwa Pracy i Opieki Spolecznej byl znany tekst ustawy o przemysle
fabryczno-hutniczym i rzemieslniczym w brzmieniu z 1913 r.' Publikujac
fragmenty tego aktu prawnego, resort wyraznie zaznaczyl, ze na obszarze

¥ Cyt. za: T. Grunwald, Prawa technikow dentystycznych w b. zaborze rosyjskim
w oswietleniu lekarza dentysty W. Dobkowicza, Glos Dentystyczny nr 1-2 z sierpnia-
-wrze$nia 1926 r., s. 6-7.

5 Przeoczenie czy zta wola?, Glos Dentystyczny nr 1-6 ze stycznia-czerwca 1927 r.,
s. 2.

16 Ochrona pracy. Zeszyt II. Prawodawstwo obowigzujgce na obszarze wojewddztw:
warszawskiego, todzkiego, lubelskiego, kieleckiego, biatostockiego, wileriskiego, nowo-
grodzkiego, poleskiego i wolyriskiego, Warszawa 1927, s. 50-71.
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panstwa obowigzuja wylgcznie te przepisy, ktore nie sg sprzeczne z usta-
wodawstwem polskim".

Technicy dentystyczni uwazali, Ze ich uprawnienia wynikaja z ro-
syjskiej ustawy z 1893 r., a zostaly stwierdzone przez swiadectwa ce-
chowe, przemystowe, ale réwniez przez zaswiadczenia wladz sanitar-
nych i policyjnych®. Przekonywali, Ze Rada Medyczna na poczatku
XX w. potwierdzita (Dziennik 1902, nr 111) mozliwo$¢ nauczania osdb
w trybie okreslonym w art. 287-298 ustawy przemyslowej, przygotowu-
jacych sie do wykonywania rzemiosta dentystycznego (podobnie bylo
wowczas w przypadku m.in. ortopedystéw, majstréow instrumentéw
chirurgicznych). Zdaniem technikéw dentystycznych z bytego zaboru
rosyjskiego w $lad za tym Senat Rzadzacy, czyli organ kontroli i nad-
zoru nad administracjg publiczng w Cesarstwie Rosyjskim®, ukazem
(tj. pouczeniem o wlasciwej interpretacji naruszanego przepisu praw-
nego i postepowaniu w danej sytuacji)*® Ministra Spraw Wewnetrznych
z 28 lutego 1907 r. (wydanym zgodnie z art. 298 i 300 rosyjskiej ustawy
przemystowej) sankcjonowat ich cech bez zadnych wskazéwek podpo-
rzagdkowania tego typu dziatalnoéci nadzorowi lekarskiemu. Znalazlo to
takze odzwierciedlenie w rozporzadzeniach Rady Medycznej (Dziennik
Rozporzadzen z 9 marca 1910 r., nr 214)*, ktére rzekomo potwierdzity, ze
mistrzowie oraz mistrzynie dentystyczne majg prawo do samodzielnej
pracy, a na podstawie art. 292 rosyjskiej ustawy przemystowej moga
nawet utworzy¢ wlasny cech dentystyczny*.

W pierwszej potowie 1927 r. pojawialy si¢ opinie, ze sprawa osob
z bytego zaboru rosyjskiego, ktore aspirowatly do tego, aby nazywac je
technikami dentystycznymi, zostala zalatwiona ustawowo jeszcze przez

7 Ibidem, s. 50.

¥ Niezrozumiale wyjasnienie, Glos Dentystyczny nr 7-10 z lipca-pazdziernika
1927 r., s. 6-7.

¥ G.Smyk, Senat Rzgdzgcy jako organ kontroli i nadzoru administracji Cesarstwa
Rosyjskiego, Studia z Dziejow Panstwa i Prawa 15/2012, s. 60.

20 Ibidem, s. 72.

2 Ustawa o wykonywaniu praktyki dentystycznej, Robotnik nr 88 (2888) z 29 marca
1926 r.,s. 3.

22 Podszepty p. W.I. Dobkowicza, Glos Dentystyczny nr 1-6 ze stycznia-czerwca
1927 r., 5. 5-7.
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zaborce przed I wojng $wiatowa, tj. w 1911 r. Przyjete wowczas prawo,
zgodnie z interpretacjg niektorych srodowisk, zabranialo mianowac sig
technikami dentystycznymi osobom, ktére nie miaty zadnego zwigzku
z medycyna, wigc mogly one aspirowac raczej do miana rzemieslnika
(rekodzielnika), jak na przykiad optyk lub ortopedysta. Przywotywano
wowczas wyjasnienia Rady Medycznej z czasdéw carskich, zgodnie z kto-
rymi osoby te zaliczono do cechu jubilerskiego i nakazano im miano-
wa¢ si¢ majstrami cechu dentystycznego, a nie technikami dentystycz-
nymi. Jak twierdzono, Rada Medyczna stala na stanowisku, ze pojecie
»technik” jest nierozerwalnie zwigzane z wyzszym, specjalistycznym
wyksztalceniem. Majac na wzgledzie powyzsze, w latach 20. XX w.
pojawialy si¢ sugestie, ze okreslenie ,technik dentystyczny” mogloby
wprowadza¢ w blad, gdyz rodziloby skojarzenia z osobg posiadajaca
wyzsze wyksztalcenie dentystyczne®.

Podnoszono takze, ze osoby z cechu dentystycznego posiadaty przez
dlugie lata tytul majstra, co nie budzito zadnych watpliwosci za rosyj-
skich rzadéw. W zwiazku z powyzszym podkreslano, ze majstrowie
techniki dentystycznej nie posiadaja zadnych podstaw prawnych do
samodzielnego wykonywania praktyki w dziedzinie leczenia z¢bow.
Niektore $srodowiska przypominaly réwniez, ze stopnie lekarskie uzy-
skane w Cesarstwie Rosyjskim do 1917 r. wskazano w tomie XIII rosyj-
skiego Zbioru Praw i zostaly one uznane przez wladze II RP. W carskim
ustawodawstwie nigdzie i nigdy nie byto wzmianki o tytule technika
dentystycznego. W rosyjskim ustawodawstwie w zakresie rzemiosta byty
jedynie wskazdwki dotyczace cechu majstréw techniki dentystyczne;.
Osoby z wyzszym wyksztalceniem medycznym zwracaly wigc uwage, ze
specjalnego tytulu technika dentystycznego w Rosji - w tym w zaborze
rosyjskim — nie bylo. Funkcjonowali natomiast majstrowie, ktérzy pod
kierunkiem lekarzy dentystéw, jak podkreslano, wykonywali rézne
roboty techniczne. Wszelkie zabiegi, takie jak przygotowywanie jamy
ustnej dla zebow sztucznych, zdejmowanie wyciskéw, dopasowywanie
dostawek, nalezaly wylacznie do kompetencji lekarza dentysty. Ten

» W. Dobkowicz, W sprawie ,Ustawy o wykonywaniu praktyki dentystycznej
w P. Polskim.”, Kronika Dentystyczna nr 3-4 z marca-kwietnia 1927 r., s. 52-53.
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ostatni byt zarazem naukowo wyksztalconym technikiem dentystycz-
nym, wi¢c musial samodzielnie te zabiegi wykonywac*.

3. ROZPORZADZENIE Z 1927 R. O WYKONYWANIU PRAKTYKI
DENTYSTYCZNE]

W 1925 r. do Sejmu wniesiono projekt ustawy, ktéra miala regulowac
stan prawny zawodow zajmujacych si¢ szeroko pojeta praktyka denty-
styczng®. W dyskusje na temat aktu prawnego zaangazowala si¢ miedzy
innymi Centralna Rada Zwiazkow Lekarzy-Dentystow Rzeczypospolitej
Polskiej, ktora probowata zadbac o interesy grupy zawodowej przez
siebie reprezentowanej i podkreslata przede wszystkim $cisty zwigzek
dentystyki (stomatologii) z medycyna ogélna*.

Jeszcze w pierwszej potowie 1925 r. Sejmowa Komisja Zdrowia Pub-
licznego przeprowadzita drugie czytanie przygotowywanej ustawy
o wykonywaniu praktyki dentystycznej w panstwie polskim. Wpro-
wadzono wowczas nowy art. 14 o nastepujacym brzmieniu: ,Na obszarze
m. Warszawy i Wojewodztw: Warszawskiego, Lodzkiego, Kieleckiego,
Lubelskiego, Wolynskiego, Poleskiego, Nowogrodzkiego i Wilenskiego
moga wykonywa¢ samodzielnie czynnosci techniczno-dentystyczne,
o ile posiadaja obywatelstwo polskie, ci technicy dentystyczni, ktorzy
wykazg sie 12-letnig praktyka, odbyta na podanym wyzej obszarze do
dnia 1-go stycznia 1926 r. oraz zloza egzamin w zakresie i terminie,
okreslonym rozporzadzeniem Ministra Spraw Wewnetrznych”.

Natomiast w grudniu 1925 r. w wymienionym wyzej organie Sejmu
odbylo sie trzecie czytanie projektu ustawy o wykonywaniu prak-
tyki dentystycznej w panstwie polskim. Artykul 14 stal si¢ art. 16

' Ibidem.
% N. Szmidt, Technik dentystyczny przed wojng a obecnie, Glos Dentystyczny
nr1-12z1938 r., s. 11.

% Petycja do projektu ,Ustawy o wykonywaniu praktyki dentystycznej”: do Wyso-
kiego Sejmu Rzp. Pol. w Warszawie, Warszawa 1925, s. 7.

77 W sprawie rzgdowego projektu ,,Ustawy o wykonywaniu praktyki dentystycznej
w Patistwie Polskiem”, Kronika Dentystyczna nr 5-6 z maja-czerwca 1925 r., s. 87.
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przygotowywanego aktu prawnego i otrzymal brzmienie: ,,Na obsza-
rze m.st. Warszawy i wojewddztw: Bialostockiego, Kieleckiego, Lu-
belskiego, Lodzkiego, Nowogrodzkiego, Poleskiego, Warszawskiego,
Wilenskiego i Wolynskiego moga wykonywa¢ samodzielnie czynno-
$ci techniczno-dentystyczne, o ile posiadaja obywatelstwo polskie, ci
technicy dentystyczni, ktérzy wykaza si¢ 12-letnia praktyka, odbyta na
podanym powyzej obszarze do dnia 1 stycznia 1927 r. oraz zlozg prze-
pisany egzamin. Prawo zgloszenia do rejestracji przystuguje tylko do
dnia1stycznia 1927 1.7, Zwigzek Zawodowy Technikéw Dentystycznych
w Polsce chcial, aby art. 16 rozszerzy¢ o zapis: ,,oraz ci technicy-dentysci,
ktérzy praktyke rozpoczeli najpdzniej w 1922 roku, wykazg sie, iz caty
czas bez przerwy pracowali w zawodzie dentystycznym, zfoza egzamin
praktyczny w terminie okreslonym w rozporzadzeniu Ministra Spraw
Wewnetrznych”. Uzupelnienie to uzasadniano tym, ze ustawowe ogra-
niczenie liczby uprawnionych do zajmowania si¢ praktyka odbiloby sie
fatalnie na interesach szerokich mas ludnosci. Wspomniana organizacja
uwazala, zZe obywatele II RP zasluguja na tanig oraz fachowa pomoc,
gdyz sztuczne zeby, jako konieczny warunek, nie powinny by¢ towarem
luksusowym i nawet najbiedniejszemu nalezy da¢ mozliwo$¢ ich posia-
dania. Starania zwigzku nie przyniosly zadnego rezultatu®.

Na przeszkodzie przygotowanej ustawie (przyjetej juz we wszyst-
kich czytaniach w sejmowej komisji) stanely wydarzenia historyczne;
przewro6t majowy w 1926 r. uniemozliwil jej wydanie®. Z poczatkiem
drugiej potowy 1926 r. pojawily si¢ informacje, ze projekt ustawy den-
tystycznej zostanie ogloszony w formie rozporzadzenia Prezydenta

% ,Ustawa o wykonywaniu praktyki dentystycznej w P. Polskiem” w brzmieniu,

ustalonem przez Sejmowa Komisje Zdr. Publ. w 3-iem czytaniu, Kronika Dentystyczna
nr 9-10 z wrzes$nia-pazdziernika 1925 r., 5. 169; Sprawozdanie Komisji Zdrowia Publicz-
nego o projekcie ustawy o wykonywaniu praktyki dentystycznej (druk nr 1733). Druk
sejmowy Sejmu II RP (I kadencja 1922-1927) nr 2245 z 18 grudnia 1925 r., Biblioteka
Sejmowa.

»  Poprawki proponowane przez Zarzgd Gtowny Zwigzku Zawodowego Technikéw
Dentystycznych w Polsce do projektu ustawy o wykonywaniu praktyki dentystycznej
opracowanego przez Komisje Zdrowia Publicznego, Glos Dentystyczny nr 1-2 z sierpnia-
-wrzes$nia 1926 r., s. 11.

0 N. Szmidt, op. cit., s. 11.
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Rzeczypospolitej. Przekonywano wowczas, ze z wiarygodnych zrddet
wiadomo, iz niniejszy akt prawny bedzie si¢ opieral niemal w calosci
na dawnym projekcie sejmowym, przyjetym w trzech czytaniach przez
Komisje Zdrowia Publicznego. Przekonywano wtedy w prasie, ze do
wymienionego projektu nie wprowadzono zadnej zasadniczej zmiany,
a w szczegolnosci w zakresie uprawnien technikéw dentystycznych,
co wywolywalo przeciez gorace dyskusje i polemiki miedzy lekarzami
dentystami a technikami dentystycznymi®.

Oboz rzadzacy w II Rzeczypospolitej po przewrocie w 1926 r. zde-
cydowal sie nie pozostawia¢ dluzej tej sprawy parlamentowi. Potwier-
dzily si¢ wiec wiadomosci pojawiajace sie w prasie. Jeszcze przed roz-
wigzaniem Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej I kadencji, w listopadzie
1927 r.*?, Prezydent Rzeczypospolitej wydal w dniu 10 czerwca 1927 r.
rozporzadzenie o wykonywaniu praktyki dentystycznej. Niniejszy akt
prawny z mocg ustawy nie rozwiazal istniejacych wowczas probleméw.
W rzeczywistosci nie doprowadzit bowiem do pelnej unifikacji réznych
norm stosowanych na ziemiach poszczegdlnych zaboréw w odniesieniu
do technikéw dentystycznych. W dziale II rozporzadzenia z 1927 r.
probowano uregulowa¢ kwestie zwigzane z wykonywaniem czynnosci
techniczno-dentystycznych oraz pracg technikéw dentystycznych®.
Zgodnie z art. 13 tego aktu prawnego wykonywanie czynnoéci tech-
niczno-dentystycznych przez osoby nieuprawnione do wykonywania
praktyki lekarsko-dentystycznej dopuszczone zostalo tylko pod kierun-
kiem i na zamdwienie lekarza dentysty. Osoby te nie mialy wiec prawa
bezposrednio stykac sie z pacjentem, uzywac jakichkolwiek tytuléw,

3 Ustawa dentystyczna zostanie opublikowana bez zmian, Glos Dentystyczny
nr 1-2 z sierpnia-wrzes$nia 1926 r., s. 18.

32 'W. Pobdg-Malinowski, Najnowsza historia polityczna Polski, 11, 1914-1939,
Gdansk 1990, s. 700; H. Zielinski, Historia Polski 1914-1939, Wroclaw [etc.] 1983, s.198.

¥ K.Jamrozik, Zawéd technika dentystycznego w swietle jednodniowki jubileuszowej
zwigzku zawodowego technikow dentystycznych we Lwowie: 1912-1937, Forum Bibliotek
Medycznych 9.1(17)/2016, s. 405-406.
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reklamowac si¢, umieszczac szyldy, tablice i oglasza¢ sie, chyba ze robili
to w prasie fachowej*.

W rozporzadzeniu zostaly uwzglednione postulaty wyltacznie cze-
$ci technikow dentystycznych. Wyjatek od zasady okreslonej w art. 13
zawieraly bowiem postanowienia przejsciowe, zawarte w art. 14-24
(precyzowano w nich, ktérzy technicy mogli pracowaé samodzielnie,
cho¢ musieli oni spetni¢ okreslone warunki i nie mieli prawa wykonywac
jakichkolwiek zabiegdw lekarsko-dentystycznych lub leczy¢ choréb jamy
ustnej). Jednakze przepisy te miaty zastosowanie wylacznie na obszarach
bylych zaboréw: austriackiego oraz pruskiego®. Technicy dentystyczni
z bylego zaboru rosyjskiego negatywnie przyjeli wyjasnienia zawarte
w reskrypcie Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, skierowanym miedzy
innymi do starostow. Uwazali wszak, ze resort konsekwentnie pragnie
pozbawic liczng rzesz¢ 0s6b moznosci uprawiania swego zawodu, skazu-
jacich w ten sposéb na emigracje lub w najlepszym wypadku zmuszajac
do wykonywania innej profes;ji*.

Istnienie technikéw dentystycznych jako przedstawicieli samodziel-
nego zawodu w bylym zaborze rosyjskim zostalo zupelnie pominiete
w rozporzadzeniu, co niektdrzy uznali za z1g wole wtadz lub co najmniej
znaczgce przeoczenie”. Technikéw dentystycznych probowano zatem
podporzadkowa¢ w roli pomocnikéw lekarzom dentystom. Ustawo-
dawca postanowil bowiem usuna¢ art. 16 z projektu aktu prawnego
dotyczacego wykonywania praktyki dentystycznej, w brzmieniu opra-
cowanym przez Sejmowa Komisje Zdrowia Publicznego i przyjetym
przez nig w trzecim czytaniu 18 grudnia 1926 r. W rzeczonym projekcie

**  Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 10 czerwca 1927 r. o wykonywaniu

praktyki dentystycznej (Dz. U. Nr 54, poz. 476).

* Reskrypt Min. Spraw Wewnetrznych w sprawie rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej o wykonywaniu praktyki dentystycznej (Dz. Urz. Wojewddztwa
Warszawskiego z 30 lipca 1927 r. Nr 7, poz. 110); Okélnik Ministerstwa Spraw We-
wnetrznych z 20 czerwca 1927 r. Nr. Z. 0. 29524|27 w sprawie rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej o wykonywaniu praktyki dentystycznej (Dz. U. Nr 54, poz. 476) (Dz.
Urz. Wojewodztwa Poleskiego z 20 sierpnia 1927 r. Nr 8, poz. 190).

¢ Niezrozumiate wyjasnienie..., s. 2-3.

% Przeoczenie czy zta wola?..., s. 1-4.
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uprawnienia technikéw dentystycznych bylego zaboru rosyjskiego miaty
by¢ w calosci honorowane.

Natomiast po ogloszeniu rozporzadzenia technicy z bylego zaboru
rosyjskiego uwazali, ze ich praca zostala wyjeta spod opieki prawa,
zagwarantowanej im przez ustawe z 17 marca 1921 r., tj. Konstytucje
Rzeczypospolitej Polskiej*®, a zawdd przez nich wykonywany zostal po-
traktowany z pominieciem zasady sprawiedliwosci bez wlasciwej oceny,
jak tego typu dzialalnos¢ jest pozyteczna dla ogétu spoleczenstwa®.

4. PrROBY NOWELIZAC]JI ROZPORZADZENIA O WYKONYWANIU
PRAKTYKI DENTYSTYCZNE]

W drugiej polowie 1931 r. Ministerstwo Spraw Wewnetrznych przyznalo,
ze rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej o wykonywaniu prak-
tyki dentystycznej, regulujac w dziale II prawa i obowiazki technikow
dentystycznych w bytych zaborach - austriackim i pruskim - zupelnie
pomineto i nie zajeto si¢ sprawg technikéw dentystycznych w bylym za-
borze rosyjskim. Polski urzad administracji rzadowej zdal sobie sprawe,
ze stanowi to powazny problem. Zdaniem urzednikow resortu spraw
wewnetrznych kwestia ta z chwila wyeliminowania technikéw denty-
stycznych bylego zaboru rosyjskiego spod postanowien rozporzadzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej z 7 czerwca 1927 r. o prawie przemysto-
wym* stala sie razacg krzywda dla tej grupy zawodowej. Ministerstwo
Spraw Wewnetrznych w1931 r. przypominalo, ze technicy dentystyczni
w bylym zaborze rosyjskim opierali swe uprawnienia na zrédle praw-
nym, jakim niewatpliwie byt art. 292 rosyjskiej ustawy przemystowe;j*..

3% M. Stugocka, Wolnos¢ dziatalnosci gospodarczej jako norma-zasada, Acta
Erasmiana 3/2012, s. 138.

¥ Przeoczenie czy zta wola?, s. 1-2.

10 Szerzej o prawie przemystowym zob. S. Kwiecien, Polskie prawo przemystowe
1927-1939, Lublin 2010; Idem, Polskie prawo gospodarcze okresu migdzywojennego,
Lublin 2016.

4 Projekty ustawodawcze wnoszone przez Ministerstwo Spraw Wewnetrznych [1926-
-1931], Ministerstwo Spraw Wewnetrznych w Warszawie, AAN, sygn. 2/9/0/1.1/1 463, k. 615.
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Majac na wzgledzie powyzsze, w uzasadnieniu z 1931 r. do projektu
ustawy o uzupelnieniu rozporzadzenia Prezydenta z 10 czerwca 1927 r.
o wykonywaniu praktyki dentystycznej resort wskazal, ze pominiecie
technikéw dentystycznych bylego zaboru rosyjskiego w rozporzadzeniu
Prezydenta Rzeczypospolitej stalo si¢ réwnoznaczne z pozbawieniem
ich stusznych uprawnien, wigc oznaczalo sprzeniewierzenie sie zasadzie
ochrony praw dobrze nabytych. Polskie wtadze same przyznawaty, ze
krzywda ta byla przez to tym wigksza, ze sprawa ta dotyczyla upraw-
nien do pracy, ktéra wszak winna byla znajdowac si¢ pod szczegélna
opieka panstwa. Z tych wzgledéw Ministerstwo Spraw Wewnetrznych
uwazalo na poczatku lat 30. XX w., ze stalo si¢ konieczne uzupelnienie
rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej o wykonaniu praktyki
dentystycznej o dodanie postanowien zréwnujacych prawa technikéw
dentystycznych ze wszystkich trzech zaboréw, tj. austriackiego, pru-
skiego oraz rosyjskiego**.

W zwigzku z powyzszym wiadze panstwowe zaproponowaty, zeby
po art. 15 rozporzadzenia z 10 czerwca 1927 r. wstawi¢ nowy art. 15a
o tresci nastepujace;j:

Na obszarze m.st. Warszawy i Wojewddztw: Bialostockiego, Kie-
leckiego, Lubelskiego, Lodzkiego, Nowogrdédzkiego, Poleskiego,
Warszawskiego, Wilenskiego i Wolynskiego moga wykonywaé
samodzielnie czynno$ci techniczno-dentystyczne, ci technicy
dentystyczni, ktérzy w chwili wejécia w zycie rozporzadzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 10.V1.1927 r. o wykonywaniu
praktyki dentystycznej posiadali obywatelstwo polskie i upraw-
nienia, wynikajace z art. 192 rosyjskiej ustawy przemystowej. Mi-
nister Spraw Wewnetrznych moze wydawaé wyjatkowo nowe po-
zwolenia tym technikom dentystycznym, ktoérzy w dniu 1 stycznia
1927 r. posiadali juz przynajmniej 7 (siedem) lat nauki i praktyki
zawodowej. Prawo zgloszenia o nadanie tych zezwolen gasnie po
uplywie 6 miesiecy od dnia ogloszenia nowej ustawy”. W przy-
padku nowelizacji w art. 16 i 17 przedmiotowego rozporzadzenia

2 Ibidem.
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w miejsce ,,14 i 15” mialo by¢ wstawione ,,14, 15 i 15a” oraz w art.
18 po ,,14 i” zamierzano dodac¢ ,,15a oraz™.

Jednak z planéw tych nic nie wyszlo. Warto podkresli¢, ze Sad Naj-
wyzszy w dniu 14 grudnia 1934 r. (1 K. 928/34) uchylil wyrok Sadu
Okregowego w Lodzi. Stwierdzit bowiem, ze art. 13 rozporzadzenia
21927 r. nie stosuje si¢ do 0s6b z bylego zaboru rosyjskiego. Nie moglo
by¢ inaczej, gdyz osoby te w ogole nie mialy prawa samodzielnego wy-
konywania czynnosci techniczno-dentystycznych. W opinii naczelnego
organu wymiaru sprawiedliwosci w $wietle obowiazujacego wowczas
aktu prawnego osoby te nie tylko nie mogly by¢ nazywane technikami
dentystycznymi, lecz takze zabroniono im wrecz uzywania tego tytutu*.

Analiza polskich dziennikéw urzedowych, bedacych jedynym oficjal-
nym zrédlem poznania powszechnie obowigzujacego prawa w Polsce,
wskazuje, ze przed II wojng $wiatowa nie znowelizowano rozporzadze-
nia Prezydenta Rzeczypospolitej z 10 czerwca 1927 r. o wykonywaniu
praktyki dentystycznej w ten sposdb, aby technicy dentystyczni z by-
tego zaboru rosyjskiego uzyskali prawo samodzielnego wykonywania
zawodu (cho¢ akt zmieniano w latach 30. XX w. trzykrotnie). Wskazuje
na to rowniez polska prasa z okresu miedzywojennego®. Stalo sie tak,
pomimo tego, Ze rozporzadzenie w rzeczywistosci nie doprowadzito do
rozwigzania lub cho¢by wyciszenia sporéw miedzy réznymi grupami
zawodowymi z bylych zaboréw. Rozporzadzenie z 1927 r. podsycato
wrecz w dalszym ciggu 6wczesne antagonizmy oraz utrwalalo separa-
tyzmy dzielnicowe** i w tym wypadku nie mozna powiedzie¢ o sukcesie
pelnej unifikacji.

* Projekty ustawodawcze wnoszone przez Ministerstwo..., k. 630.

Y Zbiér Orzeczen Sqgdu Najwyzszego. Orzeczenia Izby Karnej. Rok 1935, z. VII,
Warszawa [b.r.w.], s. 456-457.

4 N. Szmidt, op. cit., s. 11.

6 J. Zuchowa, Uprawnienia dentystéw polskich w okresie migdzywojennym, [w:]
Zawdd dentysty - lekarza stomatologa na ziemiach polskich w XIX i XX wieku, red. B. Ur-
banek, Warszawa 2007, s. 171-175; Uzasadnienia prawne Zwigzku Dentystow Zachod-
nich Ziem Rzeczypospolitej Polskiej do nowelizacji rozporzgdzenia Pana Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 10-tego czerwca 1927 roku o wykonywaniu praktyki
dentystycznej, Poznan 1928, s. 3-5.
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5. WNIOSKI

Po I wojnie $wiatowej technicy dentystyczni z bylego zaboru rosyj-
skiego znalezli sie¢ w trudnej sytuacji. Mozna odnie$¢ nieodparte wra-
zenie, ze probowano ich zupelnie zmarginalizowa¢. Przyczyn tego bylo
kilka. Z cala pewnoscig uwidocznila si¢ swego rodzaju pogarda leka-
rzy dentystow, dentystow i technikéw dentystycznych z bylego zaboru
austriackiego, jak tez pruskiego wobec przedstawicieli tych zawodéw
wyksztalconych w bytym zaborze rosyjskim, gdzie kryteria przyjecia
nawet do szkoét dentystycznych nie byly wygérowane?. Szczegélnie ni-
sko w hierarchii zawod6w znajdowali sie technicy dentystyczni, ktorzy
swoje uprawnienia wywodzili z rosyjskiej ustawy przemystowej. Grupa
ta zostala zupelnie pominieta w rozporzadzeniu Prezydenta Rzeczy-
pospolitej z 10 czerwca 1927 r. o wykonywaniu praktyki dentystycznej
w kontekscie samodzielnego wykonywania czynno$ci techniczno-den-
tystycznych. Moglo sie wydawac, ze ich sprawa zostanie uregulowana
w przygotowanym polskim prawie przemystowym. Jednak zadan tech-
nikéw dentystycznych z bylego zaboru rosyjskiego nie uwzgledniono
réwniez w rozporzadzeniu Prezydenta Rzeczypospolitej z 7 czerwca
1927 r. o prawie przemystowym.

Nie bez znaczenia byt fakt, ze w 1920 r. w Warszawie utworzono
Panstwowy Instytut Dentystyczny (PID) wspierany przez uznanego na
$wiecie Antoniego Cieszynskiego*®, a majacy za zadanie gtéwnie da¢
szanse ukonczenia studiow wyzszych osobom weczesniej uczeszczajacym
do prywatnych szkét dentystycznych (ktore to placowki edukacyjne
zostaty zamkniete)®. Juz po kilku latach Ministerstwo Spraw Wewnetrz-
nych ujawnilo, Ze uczniowie PID rekrutowali sie przede wszystkim
z tzw. Kongresowki, a tylko nieznaczna ich czes¢ wywodzila sie z bylego

¥ D. Olszewski, G. Grzesiak-Janas, Stomatologia akademicka w II RP, e-Dentico
2(36)/2012, 5. 104.

8 100-lecie Warszawskiej Stomatologii Akademickiej 1920-2020: Paristwowy Instytut
Dentystyczny — Wydziat Stomatologiczny, red. E. Mierzwinska-Nastalska, D. Olczak-
-Kowalczyk, Warszawa 2021, s. 13.

# D. Olszewski, G. Grzesiak-Janas, Stan stomatologii w Il Rzeczypospolitej Polskiej,
Magazyn Stomatologiczny 6/2012, s. 94-95.
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zaboru austriackiego oraz dzielnicy pruskiej*. Nie ulega watpliwosci,
ze studenci wspomnianego instytutu nie byli zainteresowani tym, aby
nada¢ uprawnienia technikom dentystycznym z bylego zaboru rosyj-
skiego do samodzielnego wykonywania jakichkolwiek zabiegéw, w ich
opinii wchodzacych w zakres wiedzy lekarskiej. W tej kwestii mogli
liczy¢ tez zapewne na wsparcie srodowiska akademickiego Uniwersytetu
Warszawskiego, ktory Scisle wspotpracowal z Panstwowym Instytutem
Dentystycznym®'.

Co prawda w 1931 r. Ministerstwo Spraw Wewnetrznych zastana-
wialo si¢ nad nowelizacja rozporzadzenia z 10 czerwca 1927 r., majaca
uwzglednié prawa technikéw dentystycznych, ktérzy uprawnienia swe
wywodzili z rosyjskiej ustawy przemystowej w brzmieniu z 1893 r. Jed-
nak starania te zakonczyly si¢ niepowodzeniem. Nalezy pamigta¢, ze
plany zwigzane ze zmiang aktu prawnego przypadly na pierwsze lata
wielkiego kryzysu w Polsce. Z calg pewnoscia pewne grupy zawodowe,
w tym osoby z wyzszym wyksztalceniem o profilu dentystycznym, nie
byly zainteresowane konkurencjg ze strony samodzielnych technikow
dentystycznych, ktdrzy nabyli swoje uprawnienia na podstawie rosyj-
skich przepiséw prawa i w powszechnym przekonaniu pozostatych
grup zawodowych reprezentowali zdecydowanie nizszy poziom wiedzy
niz osoby wykonujace czynnosci techniczno-dentystyczne z zaboréw
austriackiego lub pruskiego.

Jednak w art. 101 Konstytucji marcowej wyrazono prawo kazdego
obywatela do wolnosci wyboru zajecia i zarobkowania, jednoczesnie
podkreslajac, ze ograniczenia tych praw moze wprowadzi¢ wylacz-
nie ustawa. Natomiast zgodnie z art. 102 ust. 1 Konstytucji marcowej
praca, jako gtéwna podstawa bogactwa Rzeczypospolitej, pozostawaé
miala pod szczegélng ochrong panstwa polskiego®. Mogloby si¢ zatem
wydawacd, ze w prawie polskim w okresie miedzywojennym zasada
swobody gospodarczej byta jednym z filaréw ustroju gospodarczego

* Projekty rozporzadzen Prezydenta — Rzplite;j..., k. 312.

' M. Jesionowski, Historia stomatologii polskiej, Warszawa 1971, s. 174.

2 K. Roszewska, Zwigzki genetyczne i normatywne prawa pracy z prawem cywil-
nym, Zeszyty Prawnicze 8.1/2008, s. 232.
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i przejawiala si¢ przede wszystkim wolnoscig przemystows, ktéra jednak
podlegala licznym ograniczeniom®.

Technicy bylego zaboru rosyjskiego mieli zbyt staba pozycje, aby
mogli wywalczy¢ prawo samodzielnego wykonywania czynno$ci
techniczno-dentystycznych. Do ich umiejetnosci i kompetencji pod-
chodzono z nieufnoscia, a ponadto poniesli oni konsekwencje tego, ze
w Cesarstwie Rosyjskim przepisy prawa czesto byly nieprecyzyjne, co
sprawialo, ze prébowano je obchodzi¢. Polskie wtadze uregulowaty wiec
te kwestie w sposob nie do konca sprawiedliwy, gdyz nie uwzglednity
praw stusznie nabytych. Postanowiono bowiem ulec naciskom pewnych
grup intereséw oraz chroni¢ co dopiero tworzony system edukacji den-
tystycznej, majacy sprosta¢ wymogom nowoczesnej medycyny. Z cala
pewnoscig odbilo sie to na dostepie biedniejszych warstw spotecznych
do szeroko pojetych ustug techniczno-dentystycznych. Jednak mozna
z duzym prawdopodobienstwem przyja¢, ze osoby, ktore za czasow
carskich $wiadczyly ustugi dla ludnosci w tym zakresie, w dalszym
ciagu si¢ tym zajmowaty, pomimo obowiazujacych w II RP przepiséw.

TECHNICY DENTYSTYCZNI Z BYEEGO ZABORU ROSYJSKIEGO
w II RZECZYPOSPOLITE] — PROBLEMY I WYZWANIA UNIFIKAC]I

Streszczenie

W polskim pi$miennictwie w zakresie szeroko pojetej praktyki dentystycznej
niewiele uwagi po$wiecono dotychczas technikom dentystycznym z bytego zaboru
rosyjskiego w okresie Il Rzeczypospolitej, cho¢ kwestia ich uprawnien wzbudzata
ogromne kontrowersje. W artykule przedstawiono zatem dyskusje w prasie, ktora
towarzyszyta przygotowywanemu aktowi prawnemu dotyczgcemu miedzy innymi
czynno$ciom dentystyczno-technicznym. W tekscie wykorzystano réwniez ma-
terialy Zrodtowe z polskiego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych zgromadzone
w Archiwum Akt Nowych w Warszawie, ktore odnoszg si¢ do sprawy technikéw
dentystycznych z bylego zaboru rosyjskiego. Autor odnidst si¢ takze w niniejszym
artykule do aktéw prawnych, w tym do rosyjskiej ustawy przemystowej z 1893 r.
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oraz wydanego w1927 r. rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej o wykony-
waniu praktyki dentystycznej.

DENTAL TECHNICIANS FROM THE FORMER RUSSIAN ZONE
OF PARTITIONED POLAND PRACTISING IN POLAND AFTER
THE RESTORATION OF INDEPENDENCE: SOME PROBLEMS

AND CHALLENGES OF UNIFICATION

Summary

Not much work has been published on the status of dental technicians who earned
their qualifications in the Russian zone of partitioned Poland and continued to
practise in the profession following the restoration of Poland’s independence and
reunification in 1918, although the issue aroused a good deal of controversy at
the time. This article presents the discussion that went on in the press when the
legislation concerning the professional activities of dental technicians was being
drafted. It uses source materials from the Polish Ministry of Internal Affairs now
held in the Archives of Modern Records in Warsaw relating to dental technicians
from the former Russian partition. The article refers to other legislative acts, in-
cluding the Russian Industrial Act of 1893 and the Regulation on Dental Practice
issued by the President of the Republic of Poland in 1927.

Stowa kluczowe: II Rzeczpospolita; byly zabor rosyjski; technik dentystyczny;
czynno$ci techniczno-dentystyczne; prawo pozaborcze; unifikacja.
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