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PRZEDAWNIENIA. GLOSA KRYTYCZNA DO WYROKU
SADU NAJWYZSZEGO Z 14 LUTEGO 2025 R.,

IT CSKP 1946/22

1. WPROWADZENIE

Przedmiotem niniejszej glosy jest tytulowe orzeczenie', w ktérym Sad
Najwyzszy odnidst si¢ w szczegdlnosci do problematyki dopuszczal-
nosci zastosowania art. 115 k.c.> do uptywu terminu przedawnienia.
Przepis ten stanowi, ze jezeli koniec terminu do wykonania czynnosci
przypada na dzien uznany ustawowo za wolny od pracy lub na sobote,
termin uplywa nastepnego dnia, ktory nie jest dniem wolnym od pracy
ani sobotg. W wyroku tym odstgpiono od wykladni art. 115 k.c., ktéra
zostala przedstawiona w uchwale sktadu siedmiu s¢dziéw Sadu Najwyz-
szego z 22 maja 2024 r. (III CZP 21/23)*. Uchwala ta zostala wydana
na skutek zagadnienia prawnego przedstawionego w sprawie rozstrzyg-
nietej ostatecznie komentowanym wyrokiem, zanim zmienif si¢ w niej
sklad sadzacy. Sad Najwyzszy uznal, Ze nie jest zwigzany stanowiskiem

! Lex nr 3829592.

*  Ustawaz 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (tekst jedn. Dz. U. z 2026 r. poz.
795 ze zm.).

*  OSNC1/2025, poz. 2.
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wyrazonym w uchwale ze wzgledu na (m.in.) ,,systemowy charakter
wadliwosci postgpowan nominacyjnych zmierzajacych do objecia sta-
nowisk sedziowskich [...]”. Zdaniem Sadu Najwyzszego okoliczno$¢ ta
wiazala sie z ,koniecznoscig samodzielnego zbadania i rozstrzygniecia
przez Sad Najwyzszy wszystkich prawnych aspektéw skargi kasacyjnej,
stosownie do okreslonych w niej podstaw i objetych nimi zarzutow (art.
398 § 1 k.p.c.”)”. Ze wzgledu na cel niniejszej glosy - tj. omdéwienie
i ustosunkowanie si¢ do zagadnienia spornego, jakim jest mozliwo$¢
zastosowania art. 115 k.c. do uplywu terminu przedawnienia - inne
zagadnienia poruszane w tytulowym orzeczeniu, na przyklad proble-
matyka zwigzana ze sporem dotyczacym statusu sedziow powotanych
po 2018 r., nie beda stanowily przedmiotu rozwazan.

2. STAN FAKTYCZNY

Omawiane orzeczenie zapadlo wskutek wniesienia przez pozwanego
skargi kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie’, ktory
zmienil wyrok Sagdu Okregowego w Warszawie®. Spor pomiedzy po-
wodka (B. sp. z 0.0. w W.) a pozwanym (P.C.) zwigzany byt z wieloma
zdarzeniami, niemniej - ze wzgledu na cel niniejszej glosy — przytocze-
nie stanu faktycznego zostanie ograniczone jedynie do tej grupy zdarzen,
ktéra zwigzana byta z uplywem terminu przedawnienia.

Wydarzenia, ktére wymagaja przytoczenia, mialy miejsce jeszcze
przed zawarciem przez strony postepowania umowy dystrybucyjnej
i dotyczyly zaméwienia przez pozwanego u powodki sprzetu medycz-
nego (stentéw), do czego doszlo 27 sierpnia 2015 r. Zamodwienie spo-
rzadzone byto w formie maila po uprzednim ustnym ustaleniu jego
warunkow. Pozwany otrzymat towar 28 sierpnia 2015 r., natomiast juz
dnia poprzedniego powddka wystawita mu fakture VAT na 218 700,00 zt
brutto z terminem platnosci 90 dni. Faktura ta nie zostala optacona.

4

Ustawa z 17 listopada 1964 r. - Kodeks postgpowania cywilnego (tekst jedn.
Dz. U. 72026 r. poz. 468 ze zm.).

> Wyrok z 12 marca 2020 r., VII AGa 548/19, Lex nr 3416457.

¢ Wyrok z 3 kwietnia 2019 r., XVI GC 164/18, niepubl.
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Termin przedawnienia $wiadczenia z powyzszej faktury wynosit dwa
lata i uptywat w sobote 25 listopada 2017 r. W zwigzku z tym Sad Okre-
gowy, ktory oddalit w calosci powddztwo, uznat, ze wytoczenie powodz-
twa 27 listopada 2017 r. nie przerwalo skutecznie biegu przedawnienia.
Odmiennie ocenil t¢ kwesti¢ Sad Apelacyjny, ktéry — powotujac sie na
art. 115 k.c. — uznat za skuteczne przerwanie biegu przedawnienia i za-
sadzil na rzecz powddki 218 700,00 zt z odsetkami. Sad drugiej instancji
oparl swoje stanowisko na zalozeniu, ze skoro w przepisach regulujacych
przedawnienie nie zostaly przewidziane reguly szczegélne dotyczace
sposobu obliczania terminéw, to znaczy, Ze stosuje sie przepisy ogolne,
tj. art. 110-116 k.c.

Sad Najwyzszy przychylil si¢ do stanowiska Sadu Apelacyjnego. Po-
wotlal sie przy tym réwniez na wykladnie funkcjonalng - w zakresie
istoty instytucji przedawnienia oraz celu przepisu art. 115 k.c., jak réw-
niez na wykladnie poréwnawcza i systemowsa.

W sprawie podniesiono takze zarzut naruszenia przez sady meriti
przepisow o rekojmi za wady. Sad Najwyzszy stwierdzil, ze: ,,Brak doko-
nania w sprawie stanowczych ustalen faktycznych [...] stal na przeszko-
dzie ocenie prawidlowosci zastosowania prawa materialnego w rozwa-
zanej materii”. W konsekwencji uchylit wyrok w czesci zasadzajacej od
pozwanego na rzecz powodki kwote 218 700,00 zt i przekazal sprawe do
ponownego rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu. W pozostatym zakresie
oddalit skarge kasacyjna.

3. STANOWISKO SADU NAJWYZSZEGO

Sad Najwyzszy zaczal swéj wywdd od wykladni funkcjonalnej art. 115
k.c. Wskazal, ze przepis ten stuzy ochronie dni wolnych od pracy (w tym
ochronie sobot), w ktore to dni ,,cztowiek ma prawo $wietowac”. Nie
mozna wiec wymaga¢ od niego, aby podejmowal wtedy jakiekolwiek
czynno$ci. W zwigzku z tym art. 115 k.c. ma przeciwdziata¢ realnemu
skroceniu terminoéw, ktore koncza si¢ w dni wolne od pracy.

Sad Najwyzszy, stosujac wykltadni¢ funkcjonalng, przyjal subiek-
tywne zalozenie interpretacyjne — perspektywe wierzyciela. Zalozenie
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to zostalo wprost wyrazone w kontekscie opisu istoty przedawnienia:
»Z punktu widzenia wierzyciela termin przedawnienia stanowi jednak
funkcjonalny odpowiednik terminu do dokonania czynnosci [...]”.

Jezykowa wyktadnia ograniczyta si¢ jedynie do pojecia ,,czynnosci”,
ktére wystepuje w przytoczonym przepisie. Sad Najwyzszy wskazal, ze
zgodnie z zasada lege non distinguente pojecie to moze odnosic¢ si¢ do
kazdego rodzaju czynnosci, w tym do czynnosci koniecznej ,,do obrony
wlasnego prawa, ktoérej podjecie pozostaje w interesie uprawnionego
izalezy od jego inicjatywy”. Takie rozumowanie mialo potaczy¢ literalng
wykladnie art. 115 k.c. z koncepcja subiektywnego zalozenia interpre-
tacyjnego opartego na punkcie widzenia wierzyciela.

Kolejnym argumentem Sadu Najwyzszego bylo wskazanie na zréz-
nicowang technike legislacyjng, zgodnie z ktérg istnieja dwa sposoby
oznaczenia terminu do podjecia okreslonej czynnosci.

Pierwszym z nich jest oznaczenie terminu jako okresu, w ktérym
podmiot zobowigzany jest do podjecia okreslonej czynnosci w celu
zapobiegniecia wystgpienia niekorzystnych skutkéow prawnych. Jako
przyktad takiego rozwigzania Sad Najwyzszy wskazal art. 129 ust. 4
p.0.87, zgodnie z ktérym z roszczeniem, o ktérym mowa w ust. 1-3,
mozna wystapi¢ w okresie trzech lat od dnia wejscia w zycie rozpo-
rzadzenia lub aktu prawa miejscowego powodujacego ograniczenie
sposobu korzystania z nieruchomosci, albo art. 39 ust. 2 pr. pr.%, zgodnie
z ktérym roszczenie, o ktéorym mowa w ust. 1, wygasa, jezeli nie bedzie
dochodzone w ciggu roku od dnia opublikowania materiatu prasowego.

Drugim rozwigzaniem legislacyjnym jest wskazanie okreslonego
skutku prawnego, ktéry nastapi wraz z uptywem terminu. Przy czym
ustawodawca jednoczesnie wskazuje na mozliwos¢ uniknigcia owego
skutku poprzez okreslone dziatanie podjete przed uptywem terminu.
Sad Najwyzszy w tym przypadku wskazal na przyklad art. 88 § 2 k.c.,
zgodnie z ktérym uprawnienie do uchylenia sie (od skutkéw prawnych
o$wiadczenia woli) wygasa w razie bledu - z uptywem roku od jego

7 Ustawa z 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony $rodowiska (tekst jedn. Dz. U.

22025 1. poz. 647 ze zm.).
8 Ustawaz 26 stycznia 1984 r. - Prawo prasowe (tekst jedn. Dz. U. 22018 r. poz. 1914
ze zm.).
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wykrycia, a w razie grozby - z uplywem roku od chwili, kiedy stan obawy
ustal, albo art. 252 § 3 k.s.h.%, zgodnie z ktérym prawo do wniesienia
powddztwa wygasa z uptywem szesciu miesiecy od dnia otrzymania
wiadomosci o uchwale, jednakze nie p6zniej niz z uplywem trzech lat
od dnia powziecia uchwaty.

Sad Najwyzszy uznal, ze art. 115 k.c. ma zastosowanie zaréwno do
terminow okreslonych za pomocg pierwszej techniki legislacyjnej (po-
niewaz sg to terminy na podjecie czynnosci), jak i do terminéw okre-
$§lonych za pomocag drugiej techniki legislacyjnej, bowiem: ,Odmienne
traktowanie tego rodzaju sytuacji w kontekscie art. 115 k.c. byloby nie-
racjonalne i mogloby prowadzi¢ nie tylko do skutkéw zaskakujacych
dla uczestnikow obrotu, lecz takze zdezawuowania funkgcji art. 115 k.c.”.

W celu wzmocnienia swojego stanowiska Sad Najwyzszy odwolal sie
réwniez do ,szerszego kontekstu systemowego” w postaci wykladni
poréwnawczej.

Pierwszym przytoczonym w tym kontekscie przepisem byt art. 3 ust. 4
rozporzadzenia nr 1182/71, zgodnie z ktérym jezeli ostatni dzien okresu
wyrazonego inaczej niz w godzinach jest dniem ustawowo wolnym od
pracy, niedziela lub sobota, okres wygasa wraz z uplywem ostatniej
godziny nastepnego dnia roboczego.

Drugim przepisem byl - przytoczony jedynie fragmentarycznie
- art. 29 konwengji", zgodnie z ktérym jezeli ostatni dzien terminu
przedawnienia przypada na oficjalne $wigto lub inny dzien wolny od
posiedzen sadu, co uniemozliwi przeprowadzenie stosownych czynnosci
procesowych na terenie wlasciwosci sagdu, w ktdrym wierzyciel wszczyna
postepowanie lub wystepuje ze swoim roszczeniem zgodnie z art. 13,
14 lub 15, termin przedawnienia przedluza si¢ do konca pierwszego
dnia nastepujacego po dniu oficjalnego $wigta lub po dniu wolnym od

®  Ustawa z 15 wrzesénia 2000 r. - Kodeks spolek handlowych (Dz. U. z 2024 r.
poz. 18 ze zm.).

1 Rozporzadzenie Rady (EWG, Euratom) nr 1182/71z 3 czerwca 1971 r. okreslajace
zasady majace zastosowanie do okresow, dat i terminéw (Dz. Urz. UEL 124 2 8.06.1971r.,
s. 1).

' Konwencja o przedawnieniu w miedzynarodowej sprzedazy towardw, sporza-

dzona w Nowym Jorku, dnia 14 czerwca 1974 r. (Dz. U. 21997 r. Nr 45, poz. 282).
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posiedzen sagdu i w ktdrym postepowanie moze zosta¢ wszczete lub
w ktérym mozna wystapi¢ z roszczeniem. Sad Najwyzszy zauwazyl
jedynie, ze konwencja ta wprost przesadza o mozliwosci zastosowania
reguly analogicznej do art. 115 k.c. w przypadku terminu przedawnienia.

Sad Najwyzszy zakonczyl rozwazania komparatystyczne przez przy-
toczenie dwoch przepisow (§ 193 BGB™ oraz § 903 ABGB") stano-
wigcych odpowiedniki art. 115 k.c. (art. 199 k.z."*). Wskazal przy tym,
ze zaréwno orzecznictwo niemieckie, jak i austriackie dopuszcza ich
zastosowanie do uplywu terminu przedawnienia.

Pod koniec swojego wywodu Sad Najwyzszy zaznaczyt, ze: ,Od-
mowa udzielenia sagdowej ochrony prawnej roszczeniu majgtkowemu na
skutek przedawnienia [...] nastepuje kosztem wierzyciela jako dyspo-
nenta prawa podmiotowego, a tym samym stanowi sytuacje wyjatkowa
z punktu widzenia porzadku prawnego (art. 64 ust. 2 Konstytucji)”.

4. POLEMIKA ZE STANOWISKIEM SADU NAJWYZSZEGO

We wspolczesnej literaturze oraz orzecznictwie wystepuje spér w kon-
tek$cie mozliwosci zastosowania art. 115 k.c. do obliczania uplywu
terminu przedawnienia. Jak stusznie zauwazyl Sad Najwyzszy (zaréwno
w tytulowym orzeczeniu, jak i w uchwale III CZP 21/23), istnieja dwa
poglady odnoszace si¢ do powyzszej kwestii. Pierwszy"” z nich neguje

12 Biirgerliches Gesetzbuch (BGBI. 2025 I Nr. 163).

B Allgemeine biirgerliche Gesetzbuch (BGBL. I Nr. 33/2024).

" Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 27 pazdziernika 1933 r. - Kodeks
zobowigzan (Dz. U. Nr 82, poz. 598 ze zm.).

5 T. Paldyna, Przedawnienie w polskim prawie cywilnym, Warszawa 2012, s. 189;
J. Gudowski, Komentarz do art. 115, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, 1. Czes¢ ogélna,
cz. 2 (art. 56-125), red. J. Gudowski, Warszawa 2021 s. 924; M. Mataczynski, M. Sa-
czywko, Komentarz do art. 118, [w:] Kodeks cywilny, 1. Komentarz do art. 1-352,
red. M. Gutowski, Warszawa 2021, s. 1166-1167; K. Mularski, Komentarz do art. 115, [w:]
Kodeks cywilny, I: Komentarz do art. 1-352, red. M. Gutowski, Warszawa 2021, s. 1140;
R. Strugata, Komentarz do art. 115, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek,
P. Machnikowski, Warszawa 2021, s. 322; J. Kuzmicka-Sulikowska, Komentarz do art.
115, [w:] Zobowigzania. Przepisy ogélne i powigzane przepisy Ksiegi I KC, I: Komentarz,
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mozliwos¢ stosowania art. 115 k.c. do uplywu terminu przedawnienia.
Negacja ta wynika z faktu, ze przedawnienie okresla moment powsta-
nia uprawnien po stronie dtuznika i nie jest jednoczesnie terminem do
dokonania okre$lonej czynnosci. Drugi poglad', ktéry reprezentowany
jest przez Sad Najwyzszy w glosowanym wyroku, wskazuje na moz-
liwos¢ zastosowania art. 115 k.c. do uptywu terminu przedawnienia.
Niektdrzy autorzy modyfikuja ten poglad i wskazuja na mozliwos¢
zastosowania normy korygujacej jedynie w przypadku, gdy ocenie pod-
lega skuteczno$¢ dzialania wierzyciela zmierzajaca do przerwania biegu
przedawnienia'.

Poglad prezentowany w komentowanym wyroku nie zastuguje na
aprobate.

4.1. Istota i cel przedawnienia oraz charakter art. 115 k.c.

Stuszny jest wniosek zaprezentowany przez Sad Najwyzszy, zgodnie
z ktérym celem art. 115 k.c. jest przeciwdziatanie realnemu skrdéceniu
terminow, ktdre konczytyby sie w dni wolne od pracy. Wniosek ten zostat
jednak niewlasciwie powigzany z istota przedawnienia, ktéra ponadto
zostala blednie zinterpretowana przez Sad Najwyzszy.

Bledna interpretacja wynika z przyjecia subiektywnego zalozenia
interpretacyjnego — perspektywy wierzyciela - do opisu istoty przedaw-
nienia. Przyjecie tej perspektywy wplyneto na uznanie, jakoby termin
przedawnienia stanowil termin do podjecia okreslonej czynno$ci.

red. P. Machnikowski, Warszawa 2022, s. 1253; M. Maciejewska-Szalas, Komentarz do
art. 115, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz aktualizowany, red. M. Balwicka-Szczyrba,
A. Sylwestrzak, Lex/el. 2025, teza nr 1; M. Ciesla, Stosowanie art. 115 k.c. do kotica termi-
now przedawnienia. Glosa do uchwaty siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z 22.05.2024 1.,
IIT CZP 21/23, Przeglad Sadowy 6/2025, s. 134.

16 K. Skubisz-Kepka, Komentarz do art. 115, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, 1:
Cze$¢ ogélna (art. 1-125), red. M. Fras, M. Habdas, Warszawa 2018, s. 925; P. Mach-
nikowski, Komentarz do art. 118, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek,
P. Machnikowski, Warszawa 2021, s. 338; K. Rebisz, Stosowanie art. 115 KC do kotica
termindw przedawnienia, Transformacje Prawa Prywatnego 3/2023, s. 104.

7 A.Zbiegien-Turzanska, Komentarz do art. 115, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz,
red. W. Borysiak, Legalis 2024, teza nr 2; G. Wolak, O mozliwosci stosowania art. 115
KC do biegu przedawnienia, Monitor Prawniczy 3/2025, s. 182.
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Wyktladnia na podstawie powyzszego zalozenia interpretacyjnego
nie moze przynies¢ wlasciwych wnioskéw, poniewaz cel przedawnienia
jest odwrotny w stosunku do celu i interesu wierzyciela. Przedawnienie
jest instytucja, ktora posrednio pietnuje bezczynno$¢ wierzyciela przez
oslabienie jego prawnej ochrony. Natomiast celem wierzyciela jest za-
chowanie pelnej ochrony prawnej swojej wierzytelnosci przez okres
mozliwie jak najdtuzszy. Dlatego tez przyjecie perspektywy wierzyciela
- w celu okreslenia istoty przedawnienia — prowadzi do niedorzecznego
wniosku, ze termin przedawnienia jest terminem do wykonania czyn-
no$ci wyrazonej wart. 123 § 1 pkt 1 k.c., a wiec terminem do przerwania
biegu przedawnienia. Powyzsze oznaczaloby, ze celem przedawnienia
jest przerwanie biegu przedawnienia. Wniosek ten jest z oczywistych
wzgledow logicznie sprzeczny.

Stuszny wydaje si¢ poglad Tomasza Paldyny, ktory wskazal, ze po-
wyzsze rozumowanie ,,polega na nieporozumieniu i jest reminiscencja
postrzegania termindw przedawnienia jako terminéw do podjecia okre-
$lonych dziatan. Tymczasem [...] terminy przedawnienia maja catkowi-
cie odmienny charakter™. Istota przedawnienia jest jedynie powstanie
po stronie dtuznika uprawnienia, ktére przybiera posta¢ zarzutu prze-
dawnienia®. Za pomocg tego zarzutu dtuznik moze pozbawic roszczenia
wierzyciela przymiotu zaskarzalnoéci. Uplyw terminu nie skutkuje wigc
ex lege utratg wierzytelno$ci. Oznacza to, ze przedawnienie nie wpltywa
bezposrednio na sytuacj¢ prawng wierzyciela, co réwniez wskazuje, ze
przyjecie perspektywy wierzyciela w celu opisu istoty przedawnienia
jest dalece nietrafione.

Stanowisko Sadu Najwyzszego wynika réwniez z niewlasciwego
odczytania aksjologii przedawnienia. Z punktu widzenia porzadku
prawnego, ktory chroni wierzyciela - jako dysponenta prawa podmio-
towego — instytucja przedawnienia stanowi widoczny wyjatek od zasady
ochrony stusznie nabytych praw wierzyciela. Poglad ten nie budzi watpli-
wosci?’, niemniej Sad Najwyzszy wywiodt z niego niewtasciwy wniosek.

¥ T. Paldyna, op. cit., s. 189.

Y Ibidem,s. 16.

2 Wyrok TK z 1 wrzeénia 2006 r., SK 14/05, OTK-A 8/2006, poz. 97, Lex nr 208351;
wyrok TK z 11 maja 2010 r., SK 50/08, OTK-A 4/2010, poz. 34, Lex nr 577410.
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~Wyjatkowos¢” konstrukeji przedawnienia nie powinna wptywa¢ na
mozliwos$¢ zastosowania art. 115 k.c. do biegu terminu przedawnienia -
jako swoistej reguly korygujacej, zwigkszajacej ochrone wierzyciela,
bowiem powyzsze oznaczaloby zastosowanie wykladni rozszerzajacej
do przepiséw regulujacych przedawnienie.

Natomiast, jak stusznie zauwazono w uchwale III CZP 21/23, aksjolo-
gia tej instytucji wskazuje wprost na przeciwny wniosek, tj. na wymog
zastosowania $cistej wyktadni przepiséw regulujacych przedawnienie.
W doktrynie* wniosek ten wywodzi sie z faktu, ze art. 117-125 k.c. maja
charakter przepisow szczegolnych, ktdre nie podlegaja wykladni rozsze-
rzajacej w mysl zasady exceptiones non sunt extendendae. Dyrektywa
ta nie jest rownoznaczna z wymogiem ograniczenia si¢ jedynie do wy-
kladni jezykowej, niemniej stosowanie innych metod wykladni nie moze
by¢ przejawem ,ucieczki od sztywnych ram czasowych zakreslonych
przez ustawodawce”.

Rozumowanie to zostalo dodatkowo wzmocnione przez wejscie w zy-
cie ustawy z 13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz
niektérych innych ustaw?, ktérg dodano w art. 118 k.c. zdanie drugie.
Przepis ten stanowi lex specialis wzgledem ogolnej regulacji wyrazo-
nej przez art. 115 k.c. Jak stusznie zauwazyl Mateusz Ciesla: ,Wobec
nowelizacji art. 118 k.c., stracil na znaczeniu gléwny argument Sadu
Najwyzszego z wyroku z 13.04.2007 r., III CSK 409/06, przemawiajacy
za stosowaniem art. 115 k.c. do terminéw przedawnienia™*. Wyrok ten
oraz zawarte w nim rozumowanie — przytoczone w niniejszej sprawie
przez Sad Apelacyjny - stanowily réwniez gtéwny argument wyste-
pujacy w orzecznictwie oraz wérdd przedstawicieli doktryny, ktorzy
podzielali poglad o mozliwosci stosowania art. 115 k.c. do uptywu ter-
minu przedawnienia®. Nalezy wskaza¢, ze do sprawy rozstrzygnietej

2 S. Grzybowski, System prawa cywilnego, I: Czgs¢ ogolna, Wroctaw-Warszawa-
-Krakow-Gdansk 1974, s. 633.

2 T.Paldyna, op. cit., s. 92.

2 Dz.U.z2018 r. poz. 1104.

2 M. Cieéla, op. cit., s. 132.

»  Zob. K. Skubisz-Kepka, op. cit., s. 925; odmienng ocene wprowadzenia art. 118
zdanie drugie przedstawia P. Machnikowski, op. cit., s. 315-316.
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komentowanym wyrokiem zastosowanie znajdowal stan prawny poprze-
dzajacy wejscie w Zycie ustawy zmieniajacej Kodeks cywilny, dlatego tez
Sad Najwyzszy zrezygnowal z rozwazan dotyczacych kwestii wytaczenia
stosowania art. 115 k.c. ze wzgledu na zmieniony art. 118 k.c. Nie ulega
natomiast watpliwosci, ze dzialanie ustawodawcy nalezy odczytywac
przede wszystkim jako ugruntowanie pogladu o sztywnym okresleniu
ram czasowych przedawnienia.

4.2. Literalna wyktadnia art. 115 k.c.

Przyjmuje sie, ze wykladnia jezykowa ma pierwszorzedne znaczenie
w procesie wykladni norm prawnych?. W zwigzku z tym inne rodzaje
wykladni powinno stosowac sie wtedy, gdy wynik wykladni literalnej
prowadzi do absurdu lub nie jest wystarczajaco jednoznaczny. Dlatego
tez nie sposdb zgodzi¢ si¢ z Sqdem Najwyzszym, ktory rozszerza pojecie
»czynnosci” na dzialanie wierzyciela polegajace na przerwaniu biegu
przedawnienia. Poglad ten nie moze by¢ uznany za prawidlowy, bowiem
instytucja przedawnienia nie stanowi terminu do podjecia czynnosci
opisanych w art. 123 § 1 pkt 1 k.c., ale jedynie okresla termin, po uply-
wie ktérego diuznik uzyskuje odpowiednig kompetencje. W zwigzku
z tym nalezy wskaza¢, ze rozszerzona wykladnia pojecia ,,czynnosci”
prowadzi do niemozliwych do przyjecia wnioskdw, ktoére zostaty juz
zaprezentowane powyze;j.

4.3. Zréznicowana technika legislacyjna

Wszystkie przyklady zastosowane przez Sad Najwyzszy — w zakresie ar-
gumentacji opartej na zréznicowanej technice legislacyjnej w kontekscie
uregulowania terminu do podj¢cia okreslonej czynnosci — odnoszg si¢
do terminéw zawitych (prekluzji). Dlatego tez argumenty te pozostaja

% TK w wyroku z 28 czerwca 2000 r., K 25/99, OTK 5/2000, poz. 141, wskazal,
ze: ,W panstwie prawnym interpretator musi zawsze w pierwszym rzedzie bra¢ pod
uwage jezykowe znaczenie tekstu prawnego. Jezeli jezykowe znaczenie tekstu jest jasne,
wowczas — zgodnie z zasada clara non sunt interpretanda — nie ma potrzeby siegania
po inne, pozaje¢zykowe metody wyktadni”. Odmiennie S. Lewandowski, Logika w wy-
kladni prawa i wnioskowania prawnicze, [w:] Logika dla prawnikow, red. A. Malinowski,
Warszawa 2020, s. 258. Zob. réwniez Z. Ziembinski, Logika praktyczna, Warszawa
2001, s. 237-238.
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bezprzedmiotowe, bowiem przepisy regulujace prekluzje réwniez nie
maja na celu okreslenia terminu na dokonanie czynnosci, ale jedynie
wskazuja skutek prawny bezczynno$ci uprawnionego podmiotu.
Termin prekluzyjny charakteryzuje si¢ tym, Ze z jego uptywem wy-
gasa ex lege odpowiednie prawo. W odrdznieniu od przedawnienia
prekluzja nie powoduje powstania okreslonej kompetencji po stronie
dluznika, niemniej réwniez i w tym przypadku nie jest to termin na
podjecie jakiejkolwiek czynnosci. W przypadku terminéw zawitych
nalezy analogicznie zastosowa¢ rozumowanie przedstawione powyzej.
W tym miejscu nalezy odnies¢ sie rdowniez do zagadnienia, ktére nie
zostalo rozstrzygnigte przez Sad Najwyzszy ani w tytulowym orzecze-
niu, ani w uchwale IIT CZP 21/23, a ktdre jednoczesnie zwigzane jest
z problematyka przedstawiong w niniejszej glosie. Owo zagadnienie
dotyczy ewentualnej mozliwosci zastosowania art. 115 k.c. do uptywu
terminu przedawnienia roszczenia przeciwko konsumentowi (art. 117
§ 2'k.c.). Wydaje sie, ze takze i w tym przypadku art. 115 k.c. nie znaj-
duje zastosowania. Zgodnie z art. 117 § 2' k.c. roszczenie (przedsie-
biorcy), ktore przystuguje przeciwko konsumentowi, traci przymiot
zaskarzalno$ci w momencie uptywu terminu przedawnienia. Wynika
to z literalnej wykladni powyzszego przepisu i uzytego tam okreslenia:
»hie mozna domagac si¢ zaspokojenia roszczenia”. W doktrynie jedno-
znacznie przyjmowany jest poglad, zgodnie z ktérym takie roszczenie
staje si¢ roszczeniem naturalnym ex lege, a uptyw terminu zawitego
brany jest przez sad pod uwage z urzedu”. Mamy wiec do czynienia nie
z terminem na dokonanie czynnosci - co stanowi warunek niezbedny do
zastosowania art. 115 k.c. - ale jedynie z terminem, po uptywie ktérego
roszczenie przedsigbiorcy pozbawione jest przymiotu zaskarzalnosci,
awiec z terminem, po uplywie ktérego prawo przedsiebiorcy traci swoja
sadowg ochrone. Ponadto w pismiennictwie?® podniesiono rowniez
inny argument, ktéry zwigzany jest z funkcjg art. 117 § 2' k.c. Celem
wprowadzenia przepisu byta konieczno$¢ ,,zapewnienia konsumentowi,

¥ M. Ciesla, op. cit., s. 131; D. Bierecki, Nowe regulacje przedawnienia roszczen,
Rejent 10/2018, s. 15.
% M. Cieéla, op. cit., s. 131.
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jako stabszej stronie stosunku prawnego, niezbednej ochrony””. Zgod-
nie z tak rozumianym celem zastosowanie art. 115 k.c. zmniejszaloby
poziom ochrony konsumentéw i bytoby wprost sprzeczne z funkcja
nowo wprowadzonej regulacji.

4.4. Argumenty komparatystyczne

Przy zastosowaniu wykladni poréwnawczej nalezy zachowac szczegolng
ostroznos$¢. Samo zblizone brzmienie poréwnywanych przepiséw nie
przesadza o tym, ze wyktadnia komparatystyczna zastosowana jest traf-
nie, ze wzgledu chociazby na odmienny kontekst systemowy, w ktérych
istnieja badane normy*.

Przytoczenie tredci przepiséw wykorzystanych przez Sad Najwyzszy
ulatwi wykazanie, ze wnioski przedstawione w glosowanym wyroku
- w zakresie zastosowania wykladni poréwnawczej — nie s zasadne.

Zgodnie z art. 3 ust. 4 rozporzadzenia nr 1182/71, jezeli ostatni dzien
okresu wyrazonego inaczej niz w godzinach jest dniem ustawowo wol-
nym od pracy, niedzielg lub sobota, okres wygasa wraz z uplywem
ostatniej godziny nastepnego dnia roboczego. Przepis ten odnosi si¢
réwniez do uptywu terminu przedawnienia, natomiast odmienne
brzmienie art. 3 ust. 4 rozporzadzenia nr 1182/71 oraz art. 115 k.c. unie-
mozliwia przyjecie wniosku, ze przepisy te maja identyczne skutki
prawne. Rdzeniem polskiej regulacji przediuzajacej odpowiednie ter-
miny jest odniesienie jej jedynie do terminéw do wykonania czynnosci.
W rozporzadzeniu unijnym mowa jest o okresie wyrazonym inaczej niz
w godzinach. Zakres znaczeniowy powyzszych regulacji jest — z oczy-
wistych wzgledéw - rézny, poniewaz hipoteza przepisu rozporzadzenia
nr 1182/71 odnosi si¢ zaréwno do terminéw do wykonania czynnosci,
jakido terminéw przedawnienia. Nalezy zauwazy¢, Ze regulacja unijna
ma wigc szerszy zakres zastosowania w poréwnaniu z regulacja polska.
Ponadto hipoteza przepisu rozporzadzenia nr 1182/71 zostaje dodatkowo
»okrojona” ze wszelkich okresow, ktore wyrazone sag w godzinach - do

# Uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz nie-
ktérych innych ustaw, Sejm VIII kadencji, druk sejmowy nr 2216, s. 3.

3 Zob. 1. Szymczak, Metoda nauki o poréwnywaniu systeméw prawnych, RPEkiS
76.3/2014, s. 45-46.
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czego art. 115 k.c. w ogole si¢ nie odnosi. Mozna powiedzie¢, ze porow-
nywane przepisy ,koresponduja” ze sobg jedynie w zakresie terminéw
wyrazonych inaczej niz w godzinach, ktére dotycza wykonania czyn-
nosci. Dlatego tez, poréwnujac art. 3 ust. 4 rozporzadzenia nr 1182/71
zart. 115 k.c., Sad Najwyzszy doszed! do btednych wnioskdw.

Zgodnie z art. 29 konwengji, jezeli ostatni dzien terminu przedaw-
nienia przypada na oficjalne §wieto lub inny dzien wolny od posiedzen
sadu, co uniemozliwi przeprowadzenie stosownych czynnosci proce-
sowych na terenie wlasciwosci sadu, w ktérym wierzyciel wszczyna
postepowanie lub wystepuje ze swoim roszczeniem zgodnie z art. 13, 14
lub 15, termin przedawnienia przedluza si¢ do konca pierwszego dnia
nastepujacego po dniu oficjalnego swigta lub po dniu wolnym od posie-
dzen sadu i w ktérym postepowanie moze zosta¢ wszczete lub w ktorym
mozna wystapi¢ z roszczeniem. W przypadku tego przepisu mamy, co
prawda, do czynienia z regula analogiczng do art. 115 k.c., trudno jest
jednak zaakceptowac rozumowanie Sadu Najwyzszego, zgodnie z kto-
rym tres¢ szczegdtowego przepisu miedzynarodowej konwencji - ktéra
ma zastosowanie w przypadku transgranicznej sprzedazy towardw
— jest argumentem przemawiajacym za dopuszczeniem zastosowania
ogoélnej regulacji przedtuzajacej bieg terminéw z Kodeksu cywilnego do
instytucji przedawnienia. W celu wykazania niewlasciwosci stanowiska
Sadu Najwyzszego wystarczy jedynie wymieni¢ niektdre rdznice, tj.
odmienne brzmienie przepiséw, ich zakres regulacji (przedawnienie
roszczen ze sprzedazy oraz przedawnienie wszelkich roszczen majat-
kowych niezaleznie od zrédla ich powstania), systemowe umiejscowie-
nie (umowa miedzynarodowa uzgodniona w celu ujednolicenia zasad
przedawnienia w miedzynarodowej sprzedazy towaréw oraz ustawa
regulujgca stosunki cywilnoprawne miedzy osobami dziatajacymi pod
polska jurysdykecija)*.

3 Odmiennie K. Rebisz (K. Rebisz, op. cit., s. 102-103), ktory twierdzi, ze skoro
przepis konwencji jest czgscig krajowego porzadku prawnego (zgodnie z art. 91 ust. 1
Konstytucji RP), to nalezy dopusci¢ stosowanie art. 115 k.c. do terminéw przedawnienia
ze wzgledu na postulat spojnosci systemu prawnego oraz ze wzgledu na unikniecie
zréznicowania sytuacji prawnej stron umowy miedzynarodowej sprzedazy towaréw
i stron pozostatych uméw majatkowych.
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Nie ulega watpliwosci, ze w celu przeprowadzenia wykladni kom-
paratystycznej warto odnies¢ sie rowniez do przepiséw stanowigcych
odpowiedniki polskiej regulacji. W przypadku art. 115 k.c. (art. 199 k.z.)
regulacjami zagranicznymi najblizszymi tresciowo sg § 193 BGB oraz
§ 903 ABGB, ktdre stanowily punkt odniesienia podczas formulowa-
nia art. 199 k.z. Chociaz przepisy te sformutowane sg w sposéb wezszy
w stosunku do polskiej regulacji (odnoszg si¢ one do terminéw na zto-
zenie o$wiadczenia lub wykonanie §wiadczenia), to jednak zaréwno
orzecznictwo niemieckie, jak i austriackie dopuszczajg ich zastosowanie
do uptywu terminu przedawnienia, opierajac si¢ gléwnie na wykladni
celowosciowej*. Celem powyzszych przepiséw jest ochrona dni wolnych
przez uwzglednienie potrzeby odpoczynku oraz przeciwdziatanie skro-
ceniu terminéw na wykonanie czynnosci. Trzeba przyzna¢, ze powyzszy
opis charakterystyki przepisow przedluzajacych uplyw termindw jest
trafiony réwniez w kontekscie art. 115 k.c. Inna rzecz, czy sam ten ar-
gument przesadza o stusznosci twierdzenia Sadu Najwyzszego. Moim
zdaniem cel tych regulacji - opisany przez niemiecki Trybunal Federalny
oraz austriacki Sad Najwyzszy - nie moze wskazywaé na mozliwos¢
zastosowania jej do przedawnienia ze wzgledu na fakt, ze istotg prze-
dawnienia nie jest obowigzek podjecia jakiejkolwiek czynnosci - co
zostalo juz wyzej opisane. Dlatego tez przyjecie wykladni celowo$ciowej
w tym przypadku pozostawaloby sprzeczne z istotg przedawnienia oraz
z literalnym brzmieniem art. 115 k.c.

32 Zob. wyrok niemieckiego Trybunalu Federalnego z 6 grudnia 2007 r., III ZR
146/07 (https://juris.bundesgerichtshof.de) oraz orzeczenie austriackiego Sadu Naj-
wyzszego z 1 kwietnia 1965 r., 2 Ob 15/65 (https://www.rdb.manz.at).

Pozostale orzeczenia przytoczone w tytutowym wyroku (tj. wyroki niemieckiego
Trybunalu Federalnego z 3 lutego 1978 r., 1 ZR 116/76 (https://research.wolterskluwer-
-online.de) iz 5 sierpnia 2014 r., XI ZR 172/13 (https://juris.bundesgerichtshof.de) oraz
orzeczenia austriackiego Sadu Najwyzszego z 29 marca 1984 r., 8 Ob 16/84 (https://
www.ris.bka.gv.at) i z 11 kwietnia 2013 r., 1 Ob 55/13i (https://www.rdb.manz.at) wska-
zuja jedynie na mozliwos¢ zastosowania regulacji przedtuzajacych uplyw terminu do
przedawnienia, bez szerszego uargumentowania tego stanowiska”.
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5. ZAKONCZENIE

Stanowisko wyrazone w wyroku Sadu Najwyzszego z 14 lutego 2025 r.
(II CSKP 1946/22) w zakresie dopuszczalnosci zastosowania art. 115 k.c.
do uplywu terminu przedawnienia jest nietrafione. Pomimo rozbudo-
wanej argumentacji i zastosowania wielu metod wyktadni Sad Najwyz-
szy doszedl do niewlasciwego wniosku. Wynika to przede wszystkim
z faktu, Ze istota instytucji przedawnienia zostata blednie opisana, co
doprowadzilo do przyjecia zalozenia, jakoby termin przedawnienia
stanowil termin na podjecie czynnosci. Réwniez pozostale argumenty
przytoczone w celu wzmocnienia stanowiska Sadu Najwyzszego nie
przekonuja.

STOSOWANIE ART. 115 K.C. DO UPEYWU TERMINU PRZEDAWNIENIA.
GLOSA KRYTYCZNA DO WYROKU SADU NAJWYZSZEGO Z 14 LUTEGO
2025 R., I CSKP 1946/22

Streszczenie

W glosie dokonano krytycznej analizy orzeczenia Sagdu Najwyzszego z 14 lutego
2025 r. (II CSKP 1946/22), ktére odnosilo sie do mozliwosci zastosowania art.
115 k.c. do uptywu terminu przedawnienia. Zwrdcono uwage na zalozenia in-
terpretacyjne niezbedne do przyjecia stanowiska wyrazonego w orzeczeniu oraz
przedstawiono konkurujacy poglad, ktory wyrazany byt dotychczas przez czes¢
przedstawicieli doktryny. Glosa przytacza argumentacje zastosowang przez Sad
Najwyzszy oraz przedstawia odmienne wnioski, stosujac analogiczne metody
wyktadni. Dokonano réwniez poréwnania analogicznych regulacji wystepuja-
cych w prawie niemieckim i austriackim oraz sformutowano poglady w zakresie
mozliwosci zastosowania wnioskow wyrazonych w orzecznictwie odpowiednich
sadow zagranicznych.
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APPLICATION OF ARTICLE 115 OF THE PoLisH C1viL CODE TO THE
EXPIRY OF THE LIMITATION PERIOD.: A CRITICAL GLOSS TO THE
PoLisH SUPREME COURT JUDGMENT OF 14 FEBRUARY 2025, II CSKP
1946/22

Summary

This gloss provides a critical analysis of the Polish Supreme Court ruling of 14 Feb-
ruary 2025, I CSKP 1946/22, which concerned the applicability of Article 115 of
the Polish Civil Code to the expiry of a limitation period. It draws attention to
the interpretative assumptions necessary for the adoption of the Supreme Court’s
position in the ruling and presents a competing view which has been expressed by
some exponents of the doctrine on this issue. The gloss applies analogous methods
of interpretation to adduce the arguments used by the Polish Supreme Court and to
present alternative conclusions. It also makes a comparison of parallel regulations
in German and Austrian law, and reviews opinions formulated on the applicability
of the conclusions expressed in the jurisprudence of these foreign courts.
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